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Schemes collecting information on hunting bags are important measures to assess the sustain-
ability and the impact of hunting on wild bird populations. While more than 80 species of birds
can legally be hunted within the framework of the E.U. directive for the protection of birds, no
European-wide monitoring scheme exists to collect and analyse information on the numbers of
huntable birds shot annually. The aim of this study was to collect all available data about bird-
hunting statistics from the 25 member states of the E.U. as well as from Switzerland and Norway,
and to assess the number of individuals killed per species, country and year. The total number of
active hunters in the 27 countries covered by this study is about 6.8 million individuals. Organi-
sations and authorities in the study area were contacted and intensive searches on the internet
and in libraries were undertaken. By the date of the first submission of this article (15.9.2005) a
total of 81.5% (n = 571) of all potential single bag returns (n = 705) from the bird species listed
in annex II of the directive was located and analysed. The minimum estimates for the number
of wild birds hunted in the 27 countries covered by the analysed data is 101,900,720 individuals
including 243,885 geese, 7,433,972 ducks, 33,535,603 fowl-like birds, 4,103,493 waders, 94,636
gulls, 391.148 rails, 18,606,498 doves and 37,371,845 passerines (including corvids). The harvest
figures were presented and discussed for all 82 bird species listed in annex IT of the birds directive.
Direct and indirect effects of hunting such as hunting of migratory species, hunting of species with
an unfavourable conservation status, the unknown numbers of wounded individuals, disturbances
or the use of lead ammunition were discussed in face of the estimated hunting activity. The avail-
able data was insufficient to determine whether or not hunting is a decisive factor responsible
for population decline. Nevertheless, the results presented in this study show that hunting is an
important mortality factor for many migratory and resident bird species in Europe. It is assumed
that hunting is accelerating the present decline of some species with an unfavourable conservation
status e.g. Lapwing, Garganey, Skylark, Quail, Turtle Dove or Jack Snipe.
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1 Einleitung

Von den rund 500 in Europa briitenden oder
iiberwinternden Vogelarten befinden sich nach
BIRDLIFE INTERNATIONAL (2004) mehr als 200
in einem ,ungiinstigen Erhaltungszustand®. Der
z.T. dramatische Riickgang vieler Arten stellt eine
ernsthafte Gefahr fiir die Erhaltung der biologi-
schen Vielfalt und eine Bedrohung des natiirli-

chen Gleichgewichts in Europa dar. Zunehmender
Landschaftsverbrauch, intensive Landnutzung,
die Verwendung von Umweltgiften, menschliche
Verfolgung und Stérungen gelten fiir viele Arten
als wesentliche Gefahrdungsfaktoren in den Brut-
gebieten (vgl. HAGEMEIJER & BLAIR 1997, GAT-
TER 2000, BAUER et al. 2002). Ziehende Vogelar-
ten unterliegen dartiber hinaus auf ihren Zugrou-
ten und in den Uberwinterungsgebieten weiteren
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limitierenden Faktoren wie z.B. Diirre im Sahel
(BERTHOLD 1973, SzEP 1993), Biozideinsatz in
den afrikanischen Uberwinterungsgebieten (z.B.
MUuLLIE et al. 1989, BUHLER 1991), der Zerstorung
und Verdnderung von Rastplétzen (z.B. GATTER
2000) sowie Jagd, Vogelfang und Wilderei entlang
der Zugrouten (z.B. Massa & BoTTont 1989,
GIORDANO 1991, MAGNIN 1991, GIORDANO et al.
1998, LINDELL & WIRDHEIM 2001, TONNIS 2001).
Einen Hinweis auf die Bedeutung von Gefihr-
dungsfaktoren auflerhalb des Brutgebietes liefert
die Beobachtung, dass die Bestinde von Langstre-
ckenziehern in den letzten Jahrzehnten auffillig
starker abgenommen haben als die von Kurzstre-
ckenziehern, Strichvogeln oder nicht ziehenden
Arten (BERTHOLD 1990, BAUER & BERTHOLD
1997, BRANDT & NAGEL 1999, WEGGLER & WID-
MER 2001).

Die Rolle der Jagd beim Riickgang von Zugvo-
gelarten ist ein vielfach diskutiertes Thema, tiber
das die Meinungen von Vogel- und Naturschiit-
zern auf der einen und Jigern auf der anderen
Seite oft weit auseinander gehen. Wie Nowak
(1975) bereits anmerkte, erscheint in dieser Frage
eine niichterne Analyse der (Abschuss-) Zahlen
oft zweckméfliger als die in vielen Fillen emoti-
onsgeladene Diskussion zwischen Nutzern und
Schiitzern. Trotz dieser mittlerweile 30 Jahre alten
Erkenntnis sind genaue Abschétzungen der durch
Jagd in Europa verursachten Mortalitdtsraten bis-
her nur fiir wenige Arten bzw. Artengruppen ver-
offentlicht worden (NowAk 1975, BERNDT & WIN-
KEL 1977, Moory 1995, AEBISCHER 1997, Moo1)
1999, BARBIER 2001, BouTIN 2001, SCHRICKE
2001, 2002, GuUYOMARCH 2003, KALCHREUTER
2003, TROLLIET 2003, Mooy 2005). Hintergrund
ist vor allem die Tatsache, dass Zugvogel auf ih-
rer Wanderung eine grofle Zahl verschiedener
Staatsgebiete mit z.T. sehr stark voneinander ab-
weichenden Jagdsystemen tiberfliegen. Innerhalb
der Europdischen Union verdffentlicht ein Teil
der Mitgliedsstaaten jéhrlich oder in regelma-
Bigen Abstinden vollstindige Streckenangaben
auf nationaler Ebene. Oft stehen jedoch ledig-
lich unvollstindige Daten bzw. Schitzungen tiber
die Anzahl der jihrlich abgeschossenen Vogel
zur Verfiigung (Nowak 1975, EU-KoMmissI-
ON 2003b, AEBISCHER et al. 2003, HARRADINE
2003). Ungeachtet dieser Datenliicken erlauben
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die Gesetze zahlreicher EU-Lénder weiterhin den
Abschuss und Fang von Arten wie z. B. Feldlerche,
Kiebitz, GrofSer Brachvogel, Uferschnepfe, Wald-
saatgans, Knikente, Spieflente, Bekassine, Wachtel
oder Turteltaube, deren européische Bestinde in
den letzten Jahrzehnten in Besorgnis erregen-
dem Umfang abgenommen haben (HAGEMEI-
JER & BLAIR 1997, BAUER et al. 2002, BIRDLIFE
INTERNATIONAL 2004, EU-KomMmMissioN 2005,
HEINICKE et al. 2005). Im Jahr 1997 beschloss
die EU-Kommission die Entwicklung von Ma-
nagementpldnen fiir 22 in Europa bejagte Arten
mit unvorteilhaften Erhaltungsstatus (Tab. 5, EU-
KommissioN 2003a). Eine unverzichtbare Grund-
lage fiir solche Managementplane ist die moglichst
genaue Kenntnis der Riickgangsursachen und der
jagdbedingten Mortalitit in den Brutgebieten und
auf den Zugrouten.

Befragt nach dem Einfluss der Jagd auf die Vo-
gelbestdnde wird von européischen Jagdverbin-
den oft behauptet, bei der Bejagung von Zugvé-
geln handele es sich um eine nachhaltige Form
der Nutzung natiirlicher Ressourcen, die keinen
negativen Einfluss auf die Bestandsentwicklung
der erlegten Arten habe (z.B. DEUTSCHER JAGD-
SCHUTZ-VERBAND 2004, 2005). Um jedoch genau
das beurteilen zu kénnen, fehlen fiir die meisten
Arten bis heute genaue Informationen iiber die
Hohe der Abschiisse aus dem gesamten Jahresle-
bensraum. Ohne entsprechende Daten bleibt die
Nachhaltigkeit der Jagd - gerade auf Arten mit
unvorteilhaftem Erhaltungsstatus — unbewiesen.

In Europa jagdbare Vogelarten gemifd EU-
Vogelschutzrichtlinie

In dem Bewusstsein, dass neben der Zerstorung
von Lebensrdumen vor allem die direkte Verfol-
gung durch den Menschen einen wichtigen auf
die Vogelbestinde einwirkenden Faktor dar-
stellt, wurde 1979 in der EU-Vogelschutzricht-
linie (VRL) das absichtliche Toten oder Fangen
von in Europa heimischen Vogelarten auf dem
Gebiet sdmtlicher Mitgliedsstaaten untersagt.
Ausgenommen von diesem Verbot sind bis
heute insgesamt 25 Génse- und Entenarten, 15
verschiedene Hithnervogel, 22 Regenpfeiferarti-
ge (darunter 6 Mowenarten), 5 Tauben- und 12
Singvogelarten sowie Wasserrallen, Teich- und
Blasshiithner, deren Status nach Auffassung der
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EU-Kommission eine Bejagung zuldsst. 24 dieser
insgesamt 82 Arten diirfen laut VRL in allen Mit-
gliedsldndern bejagt werden (Teil 1 des Anhang II
der VRL). Fiir die restlichen 58 Arten listet Teil 2
des Anhang II diejenigen Mitgliedsstaaten auf, in
denen sie — auflerhalb der Brut- und Aufzuchts-
zeit und des Riickzugs zu den Nistplatzen - be-
jagt werden diirfen (Nowaxk 1979, BERNDT 1980,
Boye & HAaupT 1999, zu einzelnen Jagdzeiten sie-
he GARRIGUE 2001). Laut Artikel 7 der VRL miis-
sen die Mitgliedsstaaten dafiir Sorge tragen, dass
die Jagd auf diese Vogelarten die Anstrengungen,
die zu ihrer Erhaltung unternommen werden,
nicht zunichte macht.

Sondergenehmigungen fiir den Vogelfang gem.
Art. 9 der VRL

Abweichend von dem in Artikel 5 der VRL ent-
haltenen grundsétzlichen Verbot des Vogelfangs
konnen einzelne Mitgliedsstaaten gemifd Artikel
9 zusitzlich zur Jagd ,unter streng {iberwachten
Bedingungen® selektiv den Fang bestimmter Vo-
gelarten ermoglichen. So ist z. B. in einigen franzo-
sischen Departements weiterhin der Fang von Kie-
bitzen und Feldlerchen mit Netzen sowie der Fang
von Drosseln mit Rosshaarschlingen, Leimruten
und Steinquetschfallen gestattet (REBATTET 1988,
BEDIN et al. 1996). Im Stidwesten Frankreichs durf-
ten bis vor wenigen Jahren noch rund 50.000 Or-
tolane pro Jahr mit Fangkifigen gefangen werden
(TuckEeR & HEATH 1994). In Spanien gestattet die
Region Katalonien weiterhin den Fang von rund
900.000 Drosseln pro Jahr (SaNTOos & MuRoz-
CoBo 1984, GUTIERREZ 1991b) in sog. barracas -
riesigen Anlagen fiir den Vogelfang mit Leimruten.
Italienische Vogelfinger diirfen in der Lombardei
und in Venezien weiterhin mehrere zehntausend
Drosseln in sog. roccoli (Netzfanganlagen) fangen,
um sie dann als Lockvogel fiir die Tarnhiittenjagd
an Jager abzugeben (HEYD 2004). Auf Malta diir-
fen ,traditionsgemaf3 weiterhin Goldregenpfeifer,
Kiebitze, Turteltauben und Wachteln mit Netzen
und lebenden Lockvogeln gefangen werden (FEN-
ECH 1992, HIRSCHFELD 2005).

Jagd auf Arten, die nicht in Anhang IT der VRL
gelistet sind

Gemaif3 Artikel 9 der VRL diirfen die einzelnen
Mitgliedsstaaten den Abschuss oder Fang zu-

satzlicher Arten genehmigen, sofern es keine an-
dere zufriedenstellende Losung gibt und wenn
es aus verschiedenen Griinden wie z. B. der Ab-
wendung von Schidden in Landwirtschaft und
Fischerei, zu Forschungszwecken oder der Er-
haltung von sog. ,traditionellen Jagdmethoden®
erforderlich ist. Die Entnahme ist dabei nach
den Bestimmungen der VRL auf ,,geringe Men-
gen“ zu beschridnken. Das Kriterium ,gering®
hat dabei nach der Auffassung des Européischen
Gerichtshofes (EuGH, Rechtssache C-182/02)
keine absolute Bedeutung, sondern nimmt Be-
zug auf die Erhaltung der Gesamtpopulation
und die Vermehrung der fraglichen Art. Eine
Entnahmequote von 1% der Gesamtpopulation
oder weniger entspricht nach Ansicht des EuGH
dieser Bedingung, da die Parameter der Popula-
tionsdynamik selten mit einer Genauigkeit von
weniger als einem Prozentpunkt bekannt sind
und eine Entnahme von weniger als 1% mathe-
matisch gesehen in Modellstudien ignoriert wer-
den kann (EU-KoMMmissioN 2003a).

Auf Grundlage dieser Bestimmung werden in
der EU Sondergenehmigungen fiir den Abschuss
oder Fang von mindestens 17 weiteren Vogelarten
ausgestellt. Bekannte Beispiele hierfiir sind z. B. der
in vielen EU-Léandern gestattete Abschuss von Kor-
moranen und Graureihern zur Abwehr von Scha-
den an Fischbestinden (z. B. vON LINDEINER 1997),
die traditionelle Jagd auf Buch- und Bergfinken
sowie auf Italien- und Feldsperlinge in einigen ita-
lienischen Regionen (TONNTs 2002), der Fang von
insgesamt sieben Finkenarten mit riesigen Klapp-
netzen auf Malta (FENECH 1992) sowie der Fang
von Zeisigen, Gimpeln, Fichtenkreuzschnibeln
und Stieglitzen im sterreichischen Salzkammergut
(SCHAUFLER et al. 2001, RIEDER 2002). Weniger
bekannt sind dagegen die Jagd auf Kolkraben in
einigen Osterreichischen Bundesldndern und spa-
nischen Regionen (z.B. SCHAUFLER et al. 2001),
die Jagd auf Einfarbstare in Spanien und Portugal,
der Fang von Finken in einigen spanischen Provin-
zen (GUTIERREZ 1991a, 1991b), der Abschuss von
Weifiwangenginsen in den norddeutschen Kreisen
Dithmarschen und Nordfriesland (DEUTSCHER
JAGDSCHUTZ-VERBAND 2004) sowie der verein-
zelt genehmigte Fang und Abschuss verschiede-
ner Greifvogel in Deutschland und Osterreich
(SCHAUFLER et al. 2001, RusT & TisCHLER 2001,
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DITSCHERLEIN 2004). Eine europaweite Ubersicht
iber Jagd und Fang von Vogelarten, die nicht in
Anhang IT der VRL gelistet sind, wird zur Zeit
beim Komitee gegen den Vogelmord (HIRSCH-
FELD, in Vorb.) erstellt.

Wilderei und illegaler Vogelfang
Nicht in dieser Studie beriicksichtigt wurde die
insbesondere in Stideuropa, Nordafrika und dem
Balkan millionenfach ausgeiibte Wilderei auf ge-
schiitzte Arten wie z. B. der illegale Vogelfang mit
Netzen und Fallen in Nord- und Siiditalien, die
Wilderei ungezihlter Greif- und Singvogel auf
Malta und der Strafle von Messina (GIORDANO
1991, FENECH 1992), der illegale Fang durchzie-
hender Singvogel auf Zypern (LINDELL & WIRD-
HEIM 2001, MAGNIN 1991), illegale Wasservogel-
jagd in Italien, Bulgarien und Ruminien sowie der
massenhafte Abschuss und Fang durchziehender
Zugvogel in Nordafrika und der arabischen Halb-
insel (z.B. BAUMGART 1991, MAGNIN 1991, AN-
DREWS 1996, BIRDLIFE INTERNATIONAL 2005).
Fehlende Statistiken tiber den Umfang der Wil-
derei werden von einigen Autoren zum Anlass
genommen, die Anzahl der pro Jagdsaison insge-
samt geschossenen Vogel anhand verschiedener
Kenngroéflen wie der Anzahl verkaufter Schrotpa-
tronen (AEBISCHER et al. 2003), der Auswertung
von Fragebogen (FENECH 1992) oder Einzelbeo-
bachtungen (PENSKI & KROYMANN 1979) abzu-
schitzen. So berechnen CONRAD & PorLtz (1976)
die Anzahl der Mitte der 1970er Jahre in Italien
geschossener Vogel anhand der Menge verkaufter
Munition sowie der Hochrechnung der Strecken
lokaler Jagdvereine mit zwischen 25 und 440 Mil-
lionen erlegten Vogeln. BERTHOLD (1990) geht
davon aus, dass in Italien zu Beginn der 1990er
Jahre rund 175 Millionen und im gesamten Mittel-
meerraum mehrere hundert Millionen Kleinvogel
geschossen wurden.

Jager in der EU, der Schweiz und Norwegen

In den 25 Mitgliedsstaaten der EU sowie der
Schweiz und Norwegen waren im Jahr 2004 nach
Angaben von Jagdverbinden und -behorden
rund 6,8 Millionen Jager registriert (FACE 2005).
Die Anzahl und Dichte der Jager sind zusammen
mit der Anzahl der jeweils jagdbaren Arten, der
Qualitdt des ausgewerteten Datenmaterials und
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der Gesamtzahl abgeschossener Vogel fir jedes
Land einzeln in Tab. 1 aufgefiihrt.

Neben der Jagd ,,vor der eigenen Haustiir ist in
den letzten Jahren auch eine zunehmende Kom-
merzialisierung der Jagd auf bestimmte Vogel-
arten festzustellen. So werden auf Jagdmessen,
in Jagdzeitschriften und im Internet seit Jahren
regelmiéflig Trophdenjagden auf Auer- und Birk-
hithner in Osterreich, der Abschuss nordischer
Wildginse und -enten in Deutschland und Un-
garn, Taubenjagd in Spanien, Waldschnepfenjagd
in Belgien und Dénemark sowie die Singvogeljagd
in Spanien, Portugal und Italien angeboten.

Zielsetzung dieser Studie

Ziel dieser Untersuchung war es, durch Korres-
pondenz mit den zustindigen Behoérden sowie
einer intensiven Literatur- und Internetrecher-
che einen méglichst genauen Uberblick iiber
die Anzahl der im Bereich der EU sowie der
Schweiz und Norwegen jagdbaren und pro Jahr
legal geschossenen Individuen der 82 Vogelarten
des Anhang IT der VRL zu erstellen. Neben der
Ermittlung seriser Schitzwerte fiir jéhrliche
artspezifische Eingriffsstarken soll dariiber hin-
aus auch ein moglicher Einfluss der Jagd auf die
Bestdnde von Arten mit unvorteilhaftem Erhal-
tungsstatus (EU-KommissioN 2003) analysiert
und diskutiert werden.

2 Material und Methode

Im April 2004 wurde durch das vom Komitee
gegen den Vogelmord beauftragte Umweltpla-
nungsbiiro Bioplan (Raisdorf, Schleswig-Hol-
stein) eine Anfrage an die fiir den Bereich Jagd
zustdndigen Ministerien und Verwaltungen der
25 EU-Staaten sowie der Schweiz und von Nor-
wegen versandt, in der um Ubersendung der
Anzahl der im Bereich des jeweiligen Staates im
Rahmen der legalen Jagdaustibung bzw. des le-
galen Vogelfangs geschossener — oder der Natur
entnommener — Exemplare von Vogelarten des
Anhang II (Teile 1 und 2) der VRL gebeten wur-
de. Parallel dazu wurde in verschiedenen Bibli-
otheken und im Internet nach Literatur recher-
chiert, die Streckenangaben fiir einzelne Lander,
Regionen und Arten enthalt.
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Datenquellen und Statistik

Insgesamt wurden bis Ende 2005 Daten zu Jagd-
strecken aus insgesamt 26 der 27 untersuch-
ten Lander zusammengetragen. Die genauen
Zeitraume, in denen die jeweiligen Jagdstatisti-
ken erhoben wurden, sind in Tab. 1 dargestellt.
Tab. 1 zeigt weiterhin die Anzahl der pro Land

Tabelle 1:
Vogeljagd in der EU / birdhunting in the EU.

jagdbaren Vogelarten sowie die Anzahl der fiir
diese Auswertung zur Verfiigung stehenden Da-
tensatze.

Aus Belgien, Italien, Irland, Griechenland und
Spanien lagen lediglich Streckenangaben aus ein-
zelnen Regionen bzw. in Umfragen ermittelte Ab-
schusspriferenzen fiir verschiedene bejagte Vogel-

Legende/legend: Q=Datenqualitit / data quality (-- = keine oder unzureichende Daten / data insufficient or lacking, - = regionale Stichpro-
ben oder unvollstindige Datensitze / regional samples or incomplete data, + = vollstandige Statistik, jedoch z.T. nicht artgenau / complete
bag-statistics, but partly not specified, ++ = komplette, artgenaue Daten / complete and specified data), Anzahl Jiger=Anzahl der offiziell
registrierten Jager / number of registered hunters (DEUTSCHER JAGDSCHUTZ- VERBAND 2004, FACE 2005), Jiger/km?=Dichte der Jager pro
Quadratkilometer / density of hunters per square kilometer, Abschuss pro Jahr=Anzahl der mindestens pro Jahr geschossenen Individuen
von Vogelarten des Anhang II der europiischen Vogelschutzrichtlinie / minimum number of individuals of bird species listed in annex IT
of the european directive for the protection of birds shot annually, Vogel/Jager=durchschnittliche Anzahl der geschossenen Vogel pro Jahr
und Jiger / mean number of birds shot per hunter and year, erfasste(s) Jahr(e)=Zeitraum, in dem die ausgewerteten Jagdstrecken erhoben
wurden / period of time represented by the analysed datasets, jagdb. Arten=Anzahl der Vogelarten, fiir die im Jagdjahr 2005/06 eine Jagdzeit
eingerichtet wurde / number of bird species with a legal hunting season in 2005/06, n Datensitze=Anzahl ausgewerteter Einzelstrecken /
number of analysed single bag records, % Datensitze=Anteil ausgewerteter Einzelstrecken / percentage of analysed datasets.

” " . n %

Q | Al | g | M| Vo | xosted | RO | e | atn

sitze sitze

Belgien - 20.000 0,65 1.175.326 58,77 2002-2003 11 9 82
Dinemark + 165.000 3,84 2.150.265 13,03 2000-2002 37 37 100
Deutschland + 340.000 0,95 2.299.984 6,76 2002-2004 27 25 93
Estland + 15.000 0,35 21.804 1,45 2002+2003 34 32 94
Finnland ++ 290.000 0,95 1.173.000 4,04 2003+2004 32 25 78
Frankreich + | 1.313.000 2,41 |25.676.403 19,56 1998 61 61 100
Griechenland 270.000 2,01 |10.025.871 37,13 s. Text 31 17 55
Grof3britannien - 800.000 3,27 |22.149.024 27,69 s. Text 38 27 71
Irland + 350.000 5,00 3058.046 8,74 2003 21 21 100
Italien - 750.000 2,49 | 17.054.468 22,74 2003 35 31 89
Lettland + 25.000 0,38 44.261 1,77 2004 26 22 85
Litauen ++ 25.000 0,38 14.765 0,59 2002+2003 16 16 100
Luxemburg ++ 2.000 0,67 2.903 1,45 2000-2002 6 6 100
Malta + 15.000 47,17 397.690 26,51 s. Text 32 32 100
Niederlande ++ 30.000 0,88 1.022.300 34,08 2002 12 9 75
Norwegen 190.000 0,49 728.924 3,84 2002-2004 34 28 82
Osterreich 115.000 1,37 284.904 2,48 2002+2003 28 23 82
Polen 100.000 0,32 284.490 2,84 2002+2003 13 13 100
Portugal -- 230.000 2,50 s. Text s. Text 31 1 3
Schweden ++ 290.000 0,71 553.734 1,91 2001+2002 31 30 97
Schweiz ++ 30.000 0,73 38.285 1,28 2001-2003 20 19 95
Slowakei + 55.000 1,12 171.198 3,11 2001-2003 18 17 94
Slowenien ++ 22.000 1,10 50.834 2,31 2002+2003 6 6 100
Spanien - 980.000 1,94 | 11.147.285 11,37 s. Text 39 27 69
Tschechien + 110.000 1,39 988.361 8,99 2004 15 13 87
Ungarn ++ 54.500 0,59 688.910 12,64 2002+2003 16 16 100
Zypern - 45.000 50 669.250 14,87 2001 35 5 14
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arten vor. Diese stichprobenhaften Daten wurden
anhand des Anteils der durch die jeweilige Stich-
probe représentierten Jager an der Gesamtzahl
der Jager (Belgien, Italien, Irland, Griechenland)
bzw. anhand der artspezifischen Haufigkeiten in
regionalen Jagdstatistiken (Spanien) auf nationa-
les Niveau hochgerechnet.

Mit den beschriebenen Methoden konnten fiir
die untersuchten 27 Staaten insgesamt 571 ein-
zelne Jahresstrecken fiir Vogel des Anhang II der
VRL zusammengetragen bzw. abgeschitzt werden.
Damit wurden ca. 81 % der aufgrund der aktuellen
Gesetzeslage in den einzelnen Landern legal er-
zielbaren 705 Einzelstrecken berticksichtigt.

Um Ausreifler so weit wie moglich zu vermei-
den, wurden fiir 15 Linder mit vollstindiger und
mehrjdhriger Statistik die Standardmittelwerte
der letzten zwei bzw. drei Jagdjahre, aus denen
Daten vorlagen, gebildet. In Tab. 1 sind die dabei
berticksichtigten Zeitraume fiir jedes Land einzeln
aufgefiihrt.

Bei in Mindest- und Maximalwerten angege-
benen Streckenangaben wurde aus diesen bei-
den Zahlen der Mittelwert gebildet und bei den
weiteren Berechnungen verwendet (n = 3 Fille).
Streckenangaben in der Form von ,,<X Exemplare*
flossen als mindestens X/2 geschossene Exemplare
in die Auswertung mit ein (n = 5 Fille). Fiir die
Berechnung der Jagerdichte pro km? wurden die
vom Deutschen Jagdschutz-Verband (2004) und
der FACE (2005) angegebenen Flachengrofien und
Jagerzahlen der einzelnen Staaten verwendet. Zur
Beurteilung des Status ,,jagdbar oder ,,geschiitzt*
wurden die im Frithjahr 2005 giiltigen nationalen
Rahmengesetze zur Jagd bzw. regionale Jagdkalen-
der der 27 in dieser Studie untersuchten Lander
herangezogen.

Abschitzung artspezifischer Streckenanteile
bei zu Artengruppen zusammengefassten
Jagdstrecken

Bei insgesamt 14 Landern beinhaltete das unter-
suchte Datenmaterial zu Artengruppen zusam-
mengefasste Abschusszahlen wie z.B. fiir ,Wild-
tauben" in Osterreich oder ,Wildenten* und ,M&-
wen” in Deutschland (Tab. 2). Basierend auf der
Vermutung, dass die Hohe der Einzelstrecken von
jagdbaren Angehorigen einer solchen Artengrup-
pe mit der Haufigkeit dieser Arten (und damit
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auch mit der Anzahl potentieller Begegnungen
mit Jagern) korreliert, wurden derartige Sammel-
strecken mittels Dreisatzrechnung artgenau auf-
geteilt. Um den Anteil einzelner Arten an solchen
Sammelangaben abschdtzen zu konnen, wurden
diese Zahlen fiir Enten, Génse und Mdwen ent-
sprechend den Verhaltnissen der Individuenzah-
len ihrer Winterbesténde in der jeweiligen Region
und fiir Tauben und Drosseln anhand der Ver-
héltnisse der Individuenzahlen der europdischen
Brutpopulationen artgenau aufgeteilt. Wenn im
Text nicht anders angegeben, wurde dabei mit
den von GILISSEN et al. (2002) angegebenen Be-
stinden aus dem Winter 1999/00 sowie dem von
HAGEMEDER & BLAIR (1997) angegebenen Mit-
telwert der ,total european population® einer Art
gearbeitet. Die Anteile einzelner Arten an der
norwegischen und der estnischen Moéwenstrecke
wurden entsprechend den Verhéltnissen der von
GILISSEN et al. (2002) fiir das Gebiet der ,,Baltic
and Nordic area“ angegebenen Winterbestinde
abgeschitzt. Die artgenaue Aufteilung der dani-
schen Sammelstrecke fiir Ganse erfolgte anhand
der in der Jagdstatistik des Jahres 1997/98 (As-
FERG 2004) aufgefiihrten Artanteile.

Bei der Abschatzung der Streckenanteile wur-
den anhand der Jagdgesetze und Jagdzeitenver-
ordnungen der untersuchten Staaten nur solche
Angehorige einer Artengruppe beriicksichtigt, die

Tabelle 2:

Lander mit zusammengefassten Streckenangaben fiir
verschiedene Artengruppen. Countries with summari-
zed bag statistics for different groups of species.

Land Artengruppe

Deutschland Enten, Ginse, Mowen, Tauben
Dinemark Ginse

Estland Mowen

Frankreich: Limikolen, Enten, Drosseln
Griechenland Drosseln, Enten
GrofSbritannien Enten, Schneehithner
Lettland Enten

Norwegen Mowen

Osterreich Tauben, Enten, Génse
Polen Enten, Ginse

Slowakei Giénse

Spanien Drosseln

Tschechien Giénse

Zypern Drosseln
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in dem Zeitraum, aus dem die Statistiken stam-
men, auch tatsidchlich bejagt werden durften.

Linder mit vollstindigen Datensitzen (n = 14)
Fir die folgenden Lander stand eine aktuelle
und bis auf wenige Ausnahmen vollstindige Ab-
schussstatistik eines kompletten Jagdjahres zur
Verfiigung:

Dinemark (ASFERG 2004, DANMARKS JZGER-
FORBUND 2004), Estland (Ministry of the En-
vironment, Forest Department, Schreiben vom
22.9.2004), Finnland (FinNisH GAME AND Fis-
HERIES RESEARCH INSTITUTE 2005), Litauen
(Ministry of Environment of the Republic of
Lithuania, Schreiben des Vizeministers vom
8.10.2004), Luxemburg (Grand-Duché de Lu-
xembourg, Administration des Eaux et Forets,
Schreiben vom 18.11.2004), Niederlande (Ko-
NINKLIJKE NEDERLANDSE JAGERS VERENIGING
2004), Norwegen (STATISTICS NORWAY 2004),
Polen (Ministry of the Environment, Schreiben
vom 8.10.2004), Schweden (Naturvardsverket
- Swedish Environmental Protection Agency,
Schreiben vom 23.06.2005, KINDBERG 2003),
Schweiz (BUNDESAMT FUR UMWELT, WALD UND
LANDSCHAFT 2004), Slowenien (Ministry of En-
vironment and Spatial Planning, Schreiben vom
10.11.2004), Slowakei (Ministry of Environment,
Schreiben vom 25.10.2004), Tschechien (CzEcH
StaTisticaL OFFICE 2005), Ungarn (Minist-
ry of Environment and Water, Schreiben vom
4.10.2004).

Liander mit unvollstindigen Datensitzen oder
unterschiedlichen Quellen (n = 8)
Deutschland: Fiir die Ermittlung der Anzahl der
in Deutschland pro Jahr erlegten Rabenvogel
wurden die Mittelwerte der von LANGGEMACH &
DITSCHERLEIN (2004) veréffentlichten Strecken-
zahlen der drei Jagdjahre 2000/01 bis 2002/03
berechnet. Die Abschusszahlen fiir die in den
meisten deutschen Bundesldndern jagdbaren Ar-
ten Hockerschwan und Blasshuhn fiir das Jagd-
jahr 2003/04 wurden bei den zustindigen Lan-
desbehorden im Herbst 2004 telefonisch erfragt.
Samtliche weiteren Streckenzahlen wurden den
vom DEUTSCHEN JAGDSCHUTZ-VERBAND (2005,
2006) veroffentlichten Statistiken aus den drei

Jagdjahren 2002/03 bis 2004/05 entnommen.
Die dort fiir das Jagdjahr 2003/04 fiir jedes Bun-
desland einzeln angegebenen Streckenzahlen fiir
die Artengruppe ,Méwen“ wurden anhand der
Verhiltnisse der Winterbestinde in NW-Europa
(GILISSEN et al. 2002) artgenau aufgeteilt, wobei
tir jedes Bundesland nur solche Méwen beriick-
sichtigt wurden, die aufgrund der im Jahr 2003
giiltigen Landesregelung dort auch jagdbar wa-
ren.

Frankreich: Ausgewertet wurden die von Wissen-
schaftlern des OFFICE NATIONAL DE LA CHASSE
ET DE LA FAUNE SAUVAGE (2000) veroffentlichte
Auswertung einer Stichproben-Fragebogenakti-
on fiir die Jagdsaison 1998/99. Die dort enthalte-
ne zusammengefasste Angabe fiir ,,andere Limi-
kolen“ (mit Ausnahme der in den Streckenlisten
separat aufgefithrten Wald- und Zwergschnepfe,
Bekassine, Kiebitz und Goldregenpfeifer) wur-
de entsprechend der von TROLLIET & GIRARD
(2000) fiir die Jahre 1993 bis 1999 mitgeteilten
durchschnittlichen Artenzusammensetzung
franzosischer Limikolenstrecken berechnet.
Angehorige der bei TROLLIET & GIRARD (2000)
zusammengefassten Artengruppen Pfuhl- und
Utferschnepfe (barges), Grofler Brachvogel und
Regenbrachvogel (courlis), Kampflaufer, Dunk-
ler Wasserldufer, Rotschenkel und Griinschenkel
(chevaliers) wurden entsprechend der durch-
schnittlichen zahlenmafligen Verhéltnisse ihrer
Winterbestainde im Nordwesten Frankreichs
(GILISSEN et al. 2002) aufgeteilt, da dort nach
TROLLIET & GIRARD (2000) der bei weitem iiber-
wiegende Teil der in Frankreich geschossenen
Limikolen vom Himmel geholt wird.

Die Aufteilung der gesammelten Strecken fiir
die in Frankreich jagdbaren Entenarten (mit Aus-
nahme von Stock- und Tafelente) erfolgte anhand
der durchschnittlichen Winterhéufigkeiten dieser
Arten in Nordwest- und Siidostfrankreich (Win-
terbestande nach GILISSEN et al. 2002). Da sich die
franzosische Jagdstrecke fiir Ginse nach Angaben
von Y£sou (2000) fast ausschliefflich aus Grau-
ginsen zusammensetzt, wurde die franzosische
Ginsestrecke vollstandig dieser Art zugeordnet.

GrofSbritannien: Fir diese Studie wurden die
von AEBISCHER (1997) geschitzten Anzahlen
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verschiedener in England, Schottland und Nor-
dirland pro Jahr geschossener Hithnervogel
(Galliformes) sowie die von MURRAY & SIM-
cox (2003) angegebenen Schitzungen der bri-
tischen Jagdstrecken fiir Enten, Schneehiihner,
Waldschnepfen, Bekassinen und Ringeltauben
verwendet. Die Abschusszahlen der nicht artge-
nau angegebenen Artengruppe ,,Schneehiithner®
wurden dabei anhand der Verhiltnisse der Indi-
viduenzahl der britischen Brutpopulation von
Alpen- und Moorschneehuhn nach den Anga-
ben von HAGEMEIJER & BLAIR (1997) artgenau
aufgeteilt. Die Angaben zu den Jagdstrecken fiir
die drei im Vereinigten Konigreich jagdbaren
Gansearten stammen von RUTSCHKE (1997). Die
Anzahl der pro Jahr in England, Schottland und
Nordirland geschossenen Rabenvogel basiert auf
den Angaben von ROBINSON (2005).

Nicht enthalten: In den Tabellen dieser Studie
fehlen Daten iiber den in Grof3britannien legalen
Abschuss von Staren und Mowen als sog. pest
species.

Lettland: Ausgewertet wurden die Daten aus ei-
ner Jagdstatistik des Jagdjahres 2004/05, die der
LATVIAN STATE FOREST SERVICE (2005) in einer
Pressemitteilung am 7.7.2005 auf seiner Inter-
netseite veroffentlicht hat.

Nicht enthalten: Daten zu Abschiissen der in
Lettland jagdbaren Arten Auerhuhn, Birkhuhn,
Blasshuhn sowie Silbermowe.

Malta: Die Anzahl der auf Malta im Jahr 2001
geschossenen Vogel wurde einer von der maltesi-
schen Regierung bei der EU-Kommission vorge-
legten Datensammlung (NATIONAL STATISTICS
OFFICE MALTa 2003) entnommen. Obwohl die
dort veroffentlichten Daten von zahlreichen Ver-
banden und Wissenschaftlern als zu niedrig an-
gesehen werden und lediglich Daten zu 14 jagd-
baren Arten enthalten, wurden sie von der EU-
Kommission als Grundlage fiir die Gewahrung
einer Ubergangsperiode fiir den Fang von Fin-
ken in ,,geringen Mengen® bis Ende 2008 heran-
gezogen. Die Jagd- bzw. Fangzahlen fiir die Arten
Saatgans, Pfeifente, Schnatterente, Stockente, Ta-
felente, Reiherente, Mittelsdger, Blasshuhn, Kie-
bitzregenpfeifer, Kiebitz, Zwergschnepfe, Bekas-
sine, Ringeltaube, Amsel, Rotdrossel, Teichhuhn,
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Kampflaufer und Wasserralle stammen aus einer
Erhebung aus dem Jagdjahr 1996 (MINISTRY FOR
RURAL AFFAIRS AND THE ENVIRONMENT 1997).

Osterreich: Fiir diese Untersuchung wurden die
von STATISTIK AUSTRIA (2004) veroffentlich-
ten landesweiten Streckenzahlen fiir die beiden
Jagdjahre 2002/03 bis 2003/04 sowie die dort
separat aufgefithrten Abschusszahlen der neun
Bundeslinder fiir das Jagdjahr 2003/04 heran-
gezogen. Die dort fiir jedes Bundesland einzeln
angegebenen Streckenzahlen fiir die Artengrup-
pen ,Wildenten“ und ,Wildganse“ wurden an-
hand der Verhéltnisse ihrer Winterbestinde in
Osterreich (GILISSEN et al. 2002) und ,Wildtau-
ben“ anhand der Verhiltnisse ihrer européischen
Populationsgrofien (HAGEMEIJER & BLAIR 1997)
artgenau aufgeteilt, wobei fiir jedes Bundesland
nur solche Arten beriicksichtigt wurden, die auf-
grund der im Jahr 2003 giiltigen Landesregelung
dort auch jagdbar waren.

Nicht enthalten: Die Streckenzahlen fiir folgende
- lediglich in wenigen Bundeslindern jagdba-
ren — Arten sind in der von STATISTIK AUSTRIA
(2004) veroftentlichten Jagstatistik nicht enthalten:
Die Anzahl der im Burgenland jagdbaren und
dort geschossenen Wachteln, die Anzahl der in
Niederosterreich, Salzburg, Vorarlberg und Tirol
geschossenen Elstern und Eichelhdher, die Anzahl
der in Niederosterreich, Vorarlberg und Salzburg
geschossenen Dohlen, Raben- und Nebelkrihen,
die Anzahl der in Salzburg geschossenen Lachmo-
wen, die Anzahl der in Tirol geschossenen Alpen-
schneehithner sowie die Anzahl der in Kérnten
geschossenen Bekassinen.

Portugal: Fiir Portugal liegt lediglich die von
FONTOURA & D1as (1995) geschitzte Anzahl der
jahrlich erlegten Turteltauben vor. Da die Anfra-
ge nach Streckenzahlen beim Umweltministe-
rium in Lissabon unbeantwortet und die Suche
nach weiteren Quellen erfolglos blieb, flossen fiir
andere jagdbare Arten keine Daten in die Statis-
tik mit ein. Da die insgesamt rund 300.000 por-
tugiesischen Jager nach den Bestimmungen des
portugiesischen Jagdgesetzes neben Turteltauben
noch mindestens 30 weitere Vogelarten schieflen
dirfen (vgl. Tab. 2), liegt die Anzahl der in Por-
tugal pro Jahr geschossenen Vogel mit Sicherheit
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im siebenstelligen Bereich und stellt die mit Ab-
stand grofite Datenliicke bei der Ermittlung der
européischen Gesamtstrecken dar.

Zypern: Die Abschusszahlen aus dem Jagdjahr
2001/02 fiir Rothuhn, Wachtel, Waldschnepfe,
Halsbandfrankolin, Drosseln sowie die Strecken-
angabe fiir insgesamt 110.000 ,,other birds big and
small“ stammen aus der Zusammenfassung einer
entsprechenden Untersuchung des zypriotischen
Innenministeriums, veroffentlicht in einem Ar-
tikel der Tageszeitung Cyprus Daily News vom
19.01.2002. Bei der dort vorgestellten Studie han-
delt es sich um die Auswertung einer stichproben-
haften Befragung von insgesamt 388 Jagern.

Hochrechnungsmethoden fiir Linder anhand
regionaler Jagdstatistiken (n = 3)

Belgien: Wahrend die Region Flandern fiir das
Jagdjahr 2003/04 eine artgenaue Abschusssta-
tistik (CASAER 2004, DUMORTIER et al. 2005)
ver6ffentlicht hat, standen fiir diese Studie keine
Daten aus der Region Wallonie zur Verfiigung.
In der Region Briissel ist die Jagd vollstandig ver-
boten. Fiir 6 Vogelarten, die in beiden Regionen
jagdbar sind, wurden deshalb die durchschnitt-
lichen flamischen Streckenzahlen pro Jager mit
der Gesamtzahl der wallonischen Jiger (n =
8.000) multipliziert und das Ergebnis zu den von
der Region Flandern veréffentlichten Zahlen ad-
diert. In der Region Flandern jagen nach Anga-
ben von DUMORTIER et al. (2005) rund 66 % der
20.000 belgischen Jager.

Nicht enthalten: Da in Flandern Waldschnepfen
und Krickenten ganzjihrig geschiitzt, in der Wal-
lonie jedoch jagdbar sind, konnte der wallonische
Streckenanteil fiir diese beiden Arten nicht hoch-
gerechnet werden und fehlt daher bei den weiteren
Berechnungen.

Italien: Fiir Italien stellte das italienische Um-
weltministerium die vom Nationalen Wildtier-
Institut fiir die Jagdsaison 2003/04 ermittelten
Streckenzahlen fiir die Regionen Lombardei und
Ligurien zur Verfiigung. Diese Zahlen wurden
unter Beriicksichtigung der jeweils in den {bri-
gen 18 Regionen Italiens jagdbaren Vogelarten
sowie der Anzahl der pro Region gemeldeten Ja-
ger (C. ConsiGLIo, European federation against

hunting, schriftl. Mitteilung) fiir jede Art auf
ganz Italien hochgerechnet. In der Lombardei
und in Ligurien jagen nach Angaben von CoN-
SIGLIO (schriftl. Mitteilung) rund 15 % der insge-
samt 709.000 italienischen Vogeljager.

Nicht enthalten: Da in den bei der Berechnung
der nationalen Jagdstrecke als Stichprobe dienen-
den Regionen Lombardei und Ligurien die Arten
Zwergschnepfe, Kampfldufer und Wasserralle in
der Jagdsaison 2003/04 nicht bejagt wurden, konn-
ten die landesweiten Abschusszahlen fiir diese drei
Arten nicht hochgerechnet werden und fehlen
daher in der Gesamtstatistik. Insgesamt werden
Zwergschnepfen in 11 Regionen, Kampflaufer
in 6 Regionen und Wasserrallen in 15 Regionen
Italiens bejagt.

Spanien: Auf Anfrage wurde den Autoren vom
spanischen Ministerio del Medio Ambiente am
02.11.2004 mitgeteilt, dass in Spanien ein na-
tionales System zur artgenauen Erfassung bei
Jagd und Fang entnommener Vogelarten nicht
existiert. Artbezogene Angaben liegen nur fiir
Rothithner und Wachteln vor. Im Statistischen
Jahrbuch fiur das Jahr 2004 wird die Anzahl
des in Spanien in den Jahren 1993-2000 durch-
schnittlich pro Jahr geschossenen ,iibrigen
Flugwildes® (otra caza voldtil) mit insgesamt
8.676.951 Individuen angegeben (INSTITUTO
NacioNaL DE Estapfstica 2004). Ergidnzend
dazu lag eine mit Ausnahme der Drosseln art-
genaue Jagdstatistik der autonomen Region
Andalusien fiir das Jahr 2003 vor (JUNTA DE
ANpALUCIA 2003). In der Region Andalusien
jagen nach Angaben des nationalen Statistikin-
stitutes (INSTITUTO NACIONAL DE ESTADISTI-
cA 2004) rund 27% der insgesamt 1.183.000
spanischen Jager. Um die artgenaue Verteilung
des jahrlich in Spanien geschossenen ,,iibrigen
Flugwildes“ abschatzen zu kénnen, wurden die
durchschnittlichen nationalen Abschusszahlen
dieser Arten anhand der artspezifischen Héiu-
figkeiten in der andalusischen Jagdstatistik fiir
jede in Andalusien jagdbare Art auf nationales
Niveau hochgerechnet.

Nicht enthalten: Abschusszahlen von in einzel-
nen Regionen, nicht jedoch in Andalusien, zur
Jagd freigegebenen Arten Knikente, Wasserralle
und Eichelhdher.
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Tabelle 3:

Status, Bestdnde und Schitzwerte fiir die gesamteuropdischen Entnahmestirken von 82 Vogelarten des Anhang IT der
europiischen Vogelschutzrichtlinie. Status, populations and estimated european total of all collected bag statistics for 82
species of birds listed in Annex II of the european directive for the protection of wild birds.

Legende/legend: VSR = Anhang und Teil der Vogelschutzrichtlinie, in dem die jeweilige Art gelistet ist/annex and part of the birds directive
in which the particular species is listed, NMAX = Anzahl der Linder, in denen die Art bejagd wird/number of countries where the species
is hunted, N = Anzahl vorhandener Datensétze/number of available datasets, Erhaltungsstatus/conservation status: Unf. = unvorteil-
haft/unfavourable, F = vorteilhaft/favourable, BP EU25 = durchschnittlicher Gesamtbestand an Brutpaaren in den EU25-Léndern/mean
breeding population size (pairs) in the EU25-countries (Quelle: BIRDLIFE INTERNATIONAL 2004), Winterbestand = Durchschnittlicher
Winterbestand in den EU-25 Lindern (in Individuen) /mean number of wintering individuals (Quelle: BIRDLIFE INTERNATIONAL 2004),
Abschuss = Anzahl der in der EU, Norwegen und der Schweiz mindestens geschossener Vogel/minimum number of birds shot in the EC,
Norway and Switzerland.

VSR | Ny, | N | Status | BPEU25 x‘:t‘;flrd Abschuss

ANSERIFORMES

Cygnus olor Hockerschwan 11/2 2 2 E 80.000 220.000 2.644
Anser fabalis Saatgans 11/1 15 14 E 2.750 380.000 35.914
Anser brachyrhynchus | Kurzschnabelgans 11/2 3 3 E - 290.000 20.208
Anser albifrons Bldssgans 11/2 16 12 F. - 930.000 15.653
Anser anser Graugans 11/1 17 16 E 74.000 350.000 107.813
Branta canadensis Kanadagans 11/1 11 10 F. ? ? 64.297
Branta bernicla Ringelgans 11/2 1 0 E - 240.000 ?
Anas penelope Pfeifente 11/1 19 17 E. 95.000 1.600.000 849.839
Anas strepera Schnatterente 11/1 15 12 F 24.000 79.000 73.410
Anas crecca Krickente 11/1 22 19 E 290.000 570.000 960.027
Anas platyrhynchos Stockente 11/1 27 25 | Unf. 2.200.000 2.900.000 | 4.524.449
Anas acuta Spieflente 11/1 16 14 | Unf. 21.500 79.000 123.891
Anas querquedula Knikente 11/1 13 8 | Unf 18.500 - 24.454
Anas clypeata Loffelente 11/1 15 13 | Unf. 34.000 140.000 87.929
Netta rufina Kolbenente 11/2 2 2 E 8.300 13.000 6.365
Aythya ferina Tafelente 11/1 20 18 | Unf. 90.000 440.000 202.545
Aythya fuligula Reiherente /1 21 17 | Unf. 235.000 970.000 246.457
Aythya marila Bergente 11/2 7 5 | Unf 1.700 100.000 1.575
Somateria mollissima | Eiderente 11/2 6 6 F. 550.000 880.000 104.495
Clangula hyemalis Eisente 11/2 7 7 E 2.250 2.000.000 27.953
Melanitta nigra Trauerente 11/2 5 5 F. 3.750 610.000 23.737
Melanitta fusca Samtente 11/2 5 5 | Unf 28.000 110.000 3.337
Bucephala clangula Schellente 11/2 11 11 E 320.000 270.000 152.618
Mergus serrator Mittelsdger 11/2 5 4 E 58.500 52.000 7.941
Mergus merganser Ginsesiger 11/2 4 4 E 48.000 140.000 12.950
GALLIFORMES:

Meleagris gallopavo Truthuhn 11/2 3 2 E ? | keine Angabe 214
Tetrastes bonasia Haselhuhn 11/2 9 9 Unf. 615.000 | keine Angabe 111.119
Lagopus lagopus Moorschneehuhn 11/2 2 2 | Unf 485.000 | keine Angabe 382.568
Lagopus 1. scoticus S. Moorschneehuhn | 1I/1 2 2 F. keine Angabe 435.582
Lagopus mutus Alpenschneehuhn 11/1 7 5 | Unf 95.000 | keine Angabe 175.270
Tetrao tetrix Birkhuhn 11/2 9 7 Unf. 690.000 | keine Angabe 203.627
Tetrao urogallus Auerhuhn 11/2 8 7 | Unf 365.000 | keine Angabe 75.344
Alectoris chukar Chukarhuhn 11/2 2 1 E 160.000 | keine Angabe 420.000
Alectoris graeca Steinhuhn 1I/1 4 4 | Unf 28.500 | keine Angabe 242.436
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VSR | Npa | N | Status | BP EU25 re"s't‘;iii Abschuss
Alectoris rufa Rothuhn 11/1 6 5 | Unf, 3.250.000 | keine Angabe | 5.016.178
Alectoris barbara Felsenhuhn 11/2 1 0 E 13.750 | keine Angabe ?
Perdix perdix Rebhuhn 11/1 16 15 | Unf. 1.180.000 | keine Angabe | 1.872.904
Coturnix coturnix Wachtel 11/2 8 6 E 960.000 | keine Angabe | 2.634.334
Phasianus colchicus Fasan 1I/1 26 22 E 34.000.000 | keine Angabe |21.959.775
Francolinus francolinus | Halsbandfrankolin | 1I/2 1 1 | Unf 2.500 | keine Angabe 6.250
GRUIFORMES
Rallus aquaticus Wasserralle 11/2 3 2 E 136.000 | keine Angabe 30.305
Gallinula chloropus Teichhuhn 11/2 7 3 E 995.000 | keine Angabe 153.668
Fulica atra Blasshuhn 11/1 21 15 E 845.000 1.500.000 207.175
CHARADRIIFORMES
Haematopus ostralegus | Austernfischer 11/2 1 1 E 295.000 840.000 12.677
Pluvialis apricaria Goldregenpfeifer 11/2 7 3 E 185.000 820.000 75.140
Pluvialis squatarola Kiebitzregenpfeifer | 1I/2 2 2 | Unf - 120.000 43
Vanellus vanellus Kiebitz 11/2 5 4 F 1.065.000 2.800.000 516.475
Calidris canutus Knutt 11/2 1 1 E - 470.000 7.491
Philomachus pugnax | Kampfldufer 11/2 3 2 | Unf 61.000 | keine Angabe 766
Lymnocryptes minimus | Zwergschnepfe 11/1 8 4 E 15.500 11.000 81.048
Gallinago gallinago Bekassine 11/1 14 11 | Unf. 375.000 290.000 586.020
Scolopax rusticola Waldschnepfe 11/1 25 22 | Unf. 960.000 440.000 | 2.730.125
Limosa limosa Uferschnepfe 11/2 1 1 E 64.500 60.000 13.274
Limosa lapponica Pfuhlschnepfe 11/2 1 1 E 230 120.000 10.352
Numenius phaeops Regenbrachvogel 11/2 1 1 E 50.500 | keine Angabe 46
Numenius arquata Grofler Brachvogel | II/2 3 2 | Unf 190.000 410.000 44.248
Tringa erythropus Dunkler Wasserlaufer| 11/2 1 1 E 20.500 | keine Angabe 1.148
Tringa totanus Rotschenkel 11/2 1 1 E 120.000 170.000 23.974
Tringa nebularia Griinschenkel 11/2 1 1 E 56.500 | keine Angabe 666
Larus ridibundus Lachmowe 1172 5 4 E 1.140.000 | keine Angabe 6.200
Larus canus Sturmmowe 11/2 5 4 Unf. 345.000 keine Angabe 25.186
Larus fuscus Heringsmowe 11/2 2 2 E 250.000 | keine Angabe 495
Larus argentatus Silbermowe 11/2 9 5 E 545.000 | keine Angabe 48.080
Larus cachinnans Weilkopfmowe 11/2 1 0 E 315.000 | keine Angabe ?
Larus marinus Mantelmowe 11/2 7 5 E 46.000 | keine Angabe 14.675
COLUMBIFORMES
Columba livia Felsentaube 1I/1 4 0 E 5.250.000 | keine Angabe ?
Columba oenas Hohltaube 1172 4 1 E 560.000 | keine Angabe 210.592
Columba palumbus Ringeltaube 11/1 25 23 E 10.250.000 | keine Angabe | 15.571.251
Streptopelia decaocto Tiirkentaube 11/2 11 8 E 3.350.000 | keine Angabe 457.240
Streptopelia turtur Turteltaube 11/2 8 7 | Unf, 2.100.000 | keine Angabe | 2.367.416
PASSERIFORMES
Alauda arvensis Feldlerche 1172 4 3 Unf. | 24.500.000 | keine Angabe | 2.523.643
Turdus merula Amsel 11/2 8 4 E 46.500.000 keine Angabe | 6.615.587
Turdus philomelos Singdrossel 11/2 8 5 E 13.600.000 | keine Angabe |14.901.508
Turdus pilaris Wacholderdrossel 11/2 9 7 E 3.600.000 | keine Angabe | 3.465.307
Turdus iliacus Rotdrossel 11/2 8 5 E 3.350.000 | keine Angabe | 4.201.905
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Ber. Vogelschutz 42 (2005) |

VSR | Npuy | N | Status | BP EU25 Kfiﬁf& Abschuss

Turdus viscivorus Misteldrossel 11/2 6 E 2.450.000 keine Angabe 994.471
Turdus spp. Drosseln keine Angabe 119.173
Sturnus vulgaris Star 11/2 7 4 | Unf | 19.000.000 | keine Angabe 417.122
Garrulus glandarius Eichelhéher 11/2 14 13 F. 4.600.000 | keine Angabe | 1.144.941
Pica pica Elster 1172 21 17 E 5.400.000 keine Angabe 980.630
Corvus monedula Dohle 11/2 8 5 E 3.050.000 keine Angabe 250.934
Corvus frugilegus Saatkrahe 11/2 6 5 E. 2.750.000 | keine Angabe 607.739
Corvus corone Aaskrihe 11/2 23 18 E 6.050.000 | keine Angabe | 1.148.882
(‘Z“y‘;i‘;f) Vogel* 117.000

Hochrechnung von Streckenzahlen mit Daten
aus Stichprobenuntersuchungen (n = 2)
Griechenland: Als Basis fiir die Abschitzung
der Gesamtzahl der pro Jahr in Griechenland
geschossenen Zugvogel dienten die von THoO-
MAIDES et al. (1995) per Fragebogen von rund
400 Jagern ermittelten Daten zu insgesamt 6.596
einzelnen Jagdausfliigen (outings) und 17 jagdba-
ren Arten. Die dort angegebenen Anzahlen der
durchschnittlich pro Jagdausflug erlegten Tiere
wurden fiir jede Art mit der Praferenz der Jager
fir die jeweilige Art bzw. Artengruppe (=Anteil
der Jager, die diese Art bzw. Artengruppe beja-
gen), der durchschnittlichen Anzahl der pro Ja-
ger und Jagdjahr unternommener Jagdausfliige
(= 16,49) sowie dem Faktor 270.000 (= Gesamt-
zahl der in Griechenland aktiven Jager, FACE
2005) multipliziert und das Ergebnis als Schatz-
wert fiir die Gesamtzahl der in Griechenland ge-
schossenen Individuen verwendet.

Nicht enthalten: Die Anzahl der in Griechen-
land jahrlich geschossenen Arten Blissgans, Fa-
san, Blasshuhn, Teichhuhn, Kiebitz, Bekassine,
Star, Feldlerche, Elster, Dohle und Rabenkrihe.

Irland: Die National Association of Regional
Game Councils (NARGC) verschickt in Irland
jahrlich Fragebogen zur Erfassung der Anzahl
der erlegten Wildtiere an seine insgesamt 23.000
Mitglieder. Davon nahmen insgesamt 492 Perso-
nen an der Umfrage iiber die in der Jagdsaison
2003/04 erlegten Vogel teil. Die Ergebnisse dieser
Umfrage (sieche O 'HUALLACHAIN & HENDERSON
2004) wurden fiir jede einzelne jagdbare Art auf
die Zahl von 23.000 Mitgliedern der NARGC
hochgerechnet.

3 Ergebnisse

Die Anzahl der in den einzelnen Lindern jagd-
baren Arten sowie die Anzahl der in dieser Stu-
die ausgewerteten Datensitze (=Einzelstrecken)
ist zusammen mit der Anzahl und der Dichte der
Jager im jeweiligen Land in Tab. 1 dargestellt. Bei
den Arten Stockente, Fasan, Truthuhn, Rebhuhn
und einigen Angehdrigen der Gattung Alectoris
ist zu berticksichtigen, dass es sich bei den ge-
schossenen Individuen zu einem unbekannten
Anteil um geziichtete und zuvor eigens fiir die
Jagd ausgesetzte Exemplare handelt.

Die Gesamtzahl der insgesamt in Europa pro
Jahr geschossenen Individuen von Arten des
Anhang-II der VRL wird nach den vorliegenden
Daten auf mindestens 101.900.722 Vogel, darun-
ter 243.885 Ginse, 7.433.972 Enten, 33.535.601
Hithnervogel, 4.103.493 Watvogel, 94.636 Mowen,
391.148 Rallen, 18.606.498 Tauben und 37.371.845
Singvogel geschitzt. Die artgenauen Streckenzah-
len sind fiir jede Art zusammen mit der Anzahl
der Léander, in denen sie bejagt werden darf, dem
Erhaltungsstatus sowie Literaturangaben zu ihrem
europdischen Winter- bzw. Brutbestand in Tab. 3
dargestellt. Die ermittelten Einzelstrecken sind
fiir jedes untersuchte Land und jede Art einzeln
in Tab. 4 aufgefiihrt.

4 Diskussion

Vollstindigkeit und Aussagekraft der verwen-
deten Datensitze

Aufgrund der fast vollstindig fehlenden Daten
fiir Portugal, wo immerhin knapp 5 Prozent al-
ler europdischen Jager mehr als 30 verschiedene
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Vogelarten bejagen diirfen (Tab. 1), und der Liste
fehlender Einzeldatensatze (Tab. 4) kann davon
ausgegangen werden, dass die Zahl von 100 Mil-
lionen offiziell erlegten bzw. gefangenen Vogeln
im Untersuchungsgebiet lediglich einen Teil der
tatsdchlichen vogeljagdlichen Aktivitdt wider-
spiegelt.

Weiter wird vermutet, dass einige der in dieser
Studie verwendeten Einzelstrecken einseitig zu
niedrig geschatzt bzw. berechnet wurden. So ergab
eine Untersuchung iiber den Anteil abgeschos-
sener, jedoch von den Jagern nicht gefundener
Enten in Polen eine ,,Dunkelziffer von rund 10 %
der Gesamtstrecke (Nowak 1975). Mooij (1995,
2005) schatzt, dass bei der Wasservogeljagd einer
von 4 bis 5 Vogeln ,,krank geschossen wird und
daher bei Jagdstatistiken von einem zusétzlichen
»crippling-loss“von rund 25 % der Gesamtstrecke
auszugehen ist.

Fehlerquellen bei der Hochrechnung

Bei der Hochrechnung nationaler Jagdstrecken
anhand regionaler Stichproben konnen regiona-
le bzw. jagdliche Besonderheiten in der Stichpro-
be oft zu einer gewissen Verzerrung der Daten
fithren, mit deren Umfang auch die Ungenauig-
keit der Hochrechnungen ansteigt. Im Falle Spa-
niens konnten diese Effekte begrenzt werden, da
die Gesamtmenge der durchschnittlich pro Jahr
geschossenen Vogel bekannt war und aufgrund
artspezifischer Haufigkeiten in der andalusischen
Statistik auf diesen Schwellenwert hochgerech-
net wurde. Trotzdem besteht bei der fiir Spanien
angewandten Hochrechnungsmethode die Ge-
fahr, dass Abschusspriferenzen in der Stichpro-
benregion nicht fiir ganz Spanien reprisentativ
sind und die tatsidchlichen Anteile einiger Arten
an der Gesamtstrecke entsprechend abweichen.
Bei der fiir die Abschétzung der italienischen
Jagdstrecken angewandten Hochrechnung auf
der Basis der Anzahl der Jagdscheininhaber so-
wie den Jagdstrecken von lediglich zwei Stich-
probenregionen kénnen ebenfalls einige bei der
Berechnung nicht beriicksichtigte regionale Be-
sonderheiten die Genauigkeit einiger Strecken-
schitzungen beeinflussen. So haben z.B. die als
Stichproben dienenden Regionen im Vergleich
zum {iibrigen Italien relativ wenig Feuchtgebie-
te aufzuweisen. Demnach ist zu vermuten, dass

pro Jager dort auch weniger Enten und Kiebit-
ze geschossen werden als in den iibrigen Teilen
Italiens. Bei diesen Arten wiren demnach die
tatsidchlichen italienischen Streckenzahlen weit-
aus hoher als angegeben. Eine weitere potentielle
Fehlerquelle birgt die Berechnung der italieni-
schen Jagdstrecke fiir Drosseln und Feldlerchen.
Diese 5 Arten diirfen in insgesamt 6 Regionen
- darunter in den als Berechnungsgrundlage die-
nenden Regionen Lombardei und Ligurien - mit
Hilfe lebender Lockvogel aus Jagdhiitten (capan-
ni) geschossen werden. Da mit dieser Methode
vermutlich mehr Vogel pro Jager und Saison er-
legt werden konnen als bei der Bewegungsjagd,
kann die Hochrechnung der Streckenangaben
fiir diese Arten entsprechend nach oben abwei-
chen. Da die Tarnhiittenjagd nach den Bestim-
mungen des italienischen Jagdgesetzes und im
Gegensatz zu anderen Jagdmethoden jedoch nur
an drei statt ansonsten fiinf Jagdtagen pro Woche
und Jdger gestattet ist, wird dieser Effekt zumin-
dest teilweise wieder kompensiert.

Bei der artgenauen Abschitzung zusammenge-
fasster Génse- und Entenstrecken anhand ihrer
Winterhaufigkeiten (Tab. 2) wurde der Einfachheit
halber davon ausgegangen, dass alle in dem jewei-
ligen Land jagdbaren Angehorigen einer Arten-
gruppe auflerhalb der Brutzeit und innerhalb des
gleichen Zeitrahmens bejagt werden. Erfahrungs-
gemifd werden jedoch in vielen Landern Brutvogel
(z.B. Graugans in Deutschland) bereits lange vor
Ankunft der ausschliefllichen Wintergéste (z.B.
Bléss- und Saatgans in Deutschland) bejagt. Dies
kann in einigen wenigen Fillen dazu fithren, dass
die Streckenanteile der heimischen Angehérigen
einer Artengruppe moglicherweise zu gering und
der Anteil der Wintergdste entsprechend hoher
geschitzt wurde.

Vergleich der ermittelten Schitzwerte mit
Literaturangaben

Ein Vergleich von den in dieser Studie ermittel-
ten Schitzwerten mit den fiir den Bereich der
EU vorhandenen Literaturangaben ergibt in drei
Fillen eine weitgehende Ubereinstimmung. So
liegen die fiir Turteltauben und Wachteln er-
mittelten Abschusszahlen von mindestens 2,37
Millionen und 2,63 Millionen geschossenen In-
dividuen im Bereich der von BouTIN (2001) und
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Tabelle 4:

Ber. Vogelschutz 42 (2005) |

Geschitzte Abschusszahlen von Vogelarten des Anhang IT der europdischen Vogelschutzrichtlinie in den 27 untersuchten
Staaten (nE). Estimates of the number of bagged individuals of bird species listed in annex II of the EC birds directive in the
27 countries covered by this study (nE).

Legende / legend: KJZ =fiir die Art existiert in der Jagsaison 2005/06 im entsprechenden Land keine Jagdzeit, ?= Art wird im entspre-
chenden Land bejagt, die Zahl der getoteten Individuen ist jedoch unbekannt, CH = Schweiz, CY = Zypern, CZ = Tschechische Republik,
DE =Deutschland, DK =Dianemark, EE=Estland, EL = Griechenland, ES=Spanien, FI=Finnland, FR =Frankreich, HU = Ungarn,
IE=Irland, IT =Italien, LT = Litauen, LU = Luxemburg, LV =Lettland, MT = Malta, NL=Niederlande, NO = Norwegen, PL=Polen,

‘nE‘BE‘CZ‘DK‘DE‘EE‘GR‘ES‘FR‘IE‘IT‘CY‘LV‘
ANSERIFORMES
Cygnus olor 2.644
Anser fabalis 35914
Anser brachyrhynchus 20.208
Anser albifrons 15.653
Anser anser 107.813 Kjz 19 13.564 | 13.506 | 1.037 Kjz 7.543 20.850 280 Kjz ? Kjz
Branta canadensis 64.297 KjzZ KjzZ 3.915 273 1 Kjz KjzZ 0 140 KjZ KjZ 4
Branta bernicla ? -
Anas penelope 849.839 632 KJZ | 40.967 | 33.228 862 16.016 3.226 94.109 | 64.655 | 10.178 ? 0
Anas strepera 73.410 KjzZ Kjz 533 Kjz 149 454 2.317 45.363 | 1.028 4.325 ? 0
Anas crecca 960.027 ? KJZ | 66.500 | 4.892 3.494 38.322 2.439 330.890 | 127.908 | 36.086 ? 3
Anas platyrhynchos 4.524.449 | 131.618 | 329.725 | 577.233 | 396.475 | 7.870 12.460 29.656 |1.561.150|193.077 | 129.675 ? 9.084
Anas acuta 123.891 Kjz Kjz 6.067 5 318 8.919 3.090 46.603 | 1.075 6.729 ? 0
Anas querquedula 24454 | KJZ | Kjz | 167 | KJZ | 1.040 ? ? KIZ | Kz | 4706 ? KJZ
Anas clypeata 87.929 KjzZ KjzZ 1.867 KjzZ 328 3.218 5.862 48.325 | 3.927 5.383 ? 0
Netta rufina 6.365 _
Aythya ferina 202.545 Kjz 731 1.133 | 21.065 29 7.917 2.681 43.550 | 4.721 10.178 ? 10
Aythya fuligula 246.457 KjzZ Kjz 3.433 | 65.158 12 689 ? 18.819 | 5.797 5.681 ? 126
Aythya marila 1.575
Somateria mollissima 104.495
Clangula hyemalis 27.953
Melanitta nigra 23.737
Melanitta fusca 3.337
Bucephala clangula 152.618
Mergus serrator 7.941
Mergus merganser 12.950 ‘ ‘
GALLIFORMES
Meleagris gallopavo 214
Tetrastes bonasia 111.119
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PT =Portugal, SE=Schweden, SI=Slowenien, SK = Slowakei, UK = Vereinigtes Kénigreich.

Fettdruck = Originalangaben, Normaldruck = hochgerechnete Daten, Kursiv=von Spannweitenangaben berechnete Mittelwerte / bold =
original datasets, normal = projected datasets, italics =means calculated from data presented in ranges

Zellen fiir Arten, die nur in einzelnen EU-Lindern bejagt werden diirfen (Anhang II (Teil 2) der Vogelschutzrichtlinie) sind fiir diese
Lander dunkelgrau, fiir die tibrigen Linder (keine Bejagung) hellgrau, hinterlegt. Cells for species which can be hunted legally only in
certain countries of the E.U. (annex II, part 2 of the birds directive) were marked with dark grey colour for these countries, for other countries
with light grey colour.

‘LT‘LU‘HU‘MT‘NL‘AT‘PL‘PT‘SI‘SK‘FI‘SE‘UK‘NO‘CH‘VogeIart

800 KjZ KJZ | Hockerschwan

34 KJZ | 2992 6 ? 13812 | KJZ | KJZ | 659 | 6850 | 3450 | KjZ | KjZ | KJZ | Saatgans

805 KJZ | Kurzschnabelgans

Kz | Kz | Kz 49 | 12.500 | 335 12 KIZ | Kz 95 | 6.000 | 5.959 | 16.000 | 10.064 | KJZ | Graugans

KjzZ KjzZ KjzZ KjzZ KjzZ KjZ KjzZ KjZ KjzZ KjZ 4.550 | 26.850 | 25.000 | 3.564 KJZ | Kanadagans

Kjz KJZ | Ringelgans

KZ | Kz | Kz 10 ? 239 | Kz ? KJZ | KJZ | 54300 | 1.300 |527.031| 3.085 1 | Pfeifente

Kjz KjzZ Kjz 40 Kz 473 Kjz ? Kz KjZ ? KJZ | 18.684 | KJZ 44 Schnatterente

47 | KJZ | 2611 | 74 KJZ | 1664 | 761 ? KJZ | KJZ [118750| 9.100 |212.174| 3.724 | 188 | Krickente
9579 | 1.645 | 56944 | 45 |300.000| 44.944 |115.901| ? 6.011 | 18.340 | 264.900 | 98.300 |200.339 | 22.735 | 6.743 | Stockente
Kz | Kz | Kz | 83 KJZ 14 KjZ ? KiZ | KiZ | 10550 | KJZ | 40437 | KJZ 1 | SpieBente
135 | KjZz | 414 | 240 | Kz ? KJZ ? Kz | Kz [17750 | Kz | KjZ | Kz 2 | Knikente
Kz | Kz | Kz 5 Kz | 25 KJZ ? KiZ | KIZ | 6550 | Kz | 12439 | KJZ 0 | Loffelente

KJZ KJZ | Kolbenente

16 Kz | 719 22 KJZ | 5639 | 471 ? KJZ | 1.800 | KJZ |101.426| KJZ | 437 | Tafelente

0 KjzZ Kjz 7 KJZ | 16.049 | 12.809 ? Kz KjZ 6.800 | 4.350 |105.661| 583 483 | Reiherente

KJZ ? Bergente

14.309 | KJZ | Eiderente

835 KJZ | Eisente

3.738 KJZ | Trauerente

KJZ KJZ | Samtente

4.528 KJZ | Schellente

3.172 KJZ | Mittelsdger

? KJZ | Géansesager

Kjz KJZ | Truthuhn

4.103 KJZ | Haselhuhn

KJZ
KJZ
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nE BE CZ DK DE EE GR ES FR 1IE IT CY LV
Lagopus 1. lagopus 382.568
Lagopus 1. scoticus 435582 | KJjZ | Kjz | Kz | Kz | Kz KJZ KJZ KjZ | 3.132 KJZ Kz | Kz
Lagopus mutus 175270 | Kz | Kz | Kz | Kz | Kz KJZ KJZ 395 KJZ 79 KZ | Kz
Tetrao tetrix 203.627 -
Tetrao urogallus 75.344
Alectoris chukar 420000 | KJZ | Kz | Kz | KZ | KZ ? KJZ KJZ KJZ
Alectoris graeca 242436 - 115
Alectoris rufa 5016177 | Kjz | KjZ | KjZz | KjZz | Kz KJZ | 2.819.458 |1.731.963| 5.984
Alectoris barbara ? ?
Perdix perdix 1.871.346 | 31.440 KJjZ | 43.433 | 10.977 73 Kjz Kjz 1.453.780| KJZ 103.692
Perdix p. hispaniensis 1.558 Kz | vz | vz | vz | ¥z KJZ ? 1558 | KJZ KJZ KZ | Kz
Coturnix coturnix 2.634.334
Phasianus colchicus 21.959.775|188.490 | 610.010 | 661.967 | 396.962 | 1.394 ? 74.156  |5.061.054 848.254 6

Francolinus

francolinus 6.250

GRUIFORMES

Rallus aquaticus 30.305
Gallinula chloropus 153.668 ?
Fulica atra 207.175 852 1.392 | 17.533 | 15.606 74 ? ? 133.070 | KJZ 22.207 ? ?

CHARADRIIFORMES

Haematopus 12.677

ostralegus

Pluvialis apricaria 75.140 ?

Pluvialis squatarola 43

Vanellus vanellus 516.475

Calidris canutus 7.491

Philomachus pugnax 766

Lymnocryptes 81.048 | KjZ | Kjz | 2267 | KJZ | KJZ KJZ ? 49.640 | 29.125 ? ? KJZ
minimus

Gallinago gallinago 586.020 Kjz Kjz 18.933 Kjz 85 ? 5.801 274.910 | 205.139| 50.311 ? Kjz
Scolopax rusticola 2.730.125 ? 0 38.333 | 10.562 | 1.103 |1.061.874| 35321 |1.168.290|125.383 | 104.874 | 15.000 | 7.633

Limosa limosa 13.274
Limosa lapponica 10.352
Numenius phaeops 46

Numenius arquata 44.248
Tringa erythropus 1.148
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LT LU HU MT NL AT PL PT SI SK FI SE UK NO CH | Vogelart
102.850 | KJZ 279.718| KJZ | Moorschneehuhn
Kz | vz | wz | wz | ¥z | vz | wz | Wz | Wz | Wz | ¥z | ©z |432450| Kz | Kz iu Lﬁ’““‘hnee'
Kjz KjZ Kjz KjZ Kjz ? Kjz KJjZ Kjz KJZ Kjz ? 17.550 |156.655| 591 Alpenschneehuhn
2.178 144.450 | 27.000 | 2.000 | 26.333 588 | Birkhuhn
370 37.900 | 25.350 500 10.168 KJZ | Auerhuhn
Kz | KWz | Wz | Kz | Kz | Kz | K2 | K2 | Kz | ¥z | ¥z | KWz | Kz | KZ | KZ | Chukarhuhn
135 KIZ | KJZ | Steinhuhn
Kz | ¥z | ¥z | ¥z | ¥z | ¥z | Kz ? Kz | Kz | Kz | Kz |450000| KJZ | KJZ |Rothuhn
KJZ KJZ | Felsenhuhn
814 Kjz 2292 KjZz Kjz 9.896 | 21.011 Kjz 2.310 128 2.100 2.400 |187.000| KJZ KJZ | Rebhuhn
Kjz KjZ Kjz KjZ Kjz KjZ Kjz KJjZ Kjz KJZ Kjz KJZ Kjz KJZ KJZ | Span. Rebhuhn
46.565 ? ? Kjz KJZ | Wachtel
237 45 477.655| KJZ 95.200 |173.475| 92.356 ? 34.434 | 121.694 | 18.150 | 33.500 ? 120 Fasan
Kjz KJZ | Halsbandfrankolin
35 Kjz KJZ | Wasserralle
92 ? ? KJZ KJZ | Teichhuhn
133 Kjz 1.924 16 Kjz 1.817 8.298 ? 602 2.800 Kjz ? Kjz 851 Blasshuhn
KJZ KJZ | Austernfischer
2.036 Kjz ? ? ? KJZ | Goldregenpfeifer
43 Kz | Kz | Kz ?;:E;mgm
70 ? KjZ KJZ | Kiebitz
KJZ KJZ | Knutt
47 KJZ KJZ | Kampflaufer
Kz | vz | wz 16 Kz | ¥z | ¥z ? KiZ | KIZ | KIZ | KiZ | KJZ | KJZ | KJZ |Zwergschnepfe
6 KiZ | Kz 97 KjZz | 250 | Kz ? Kz | Kz | Kz | Kjz |30000| 488 | KJZ |Bekassine
2.389 67 7.803 4.240 Kjz 3.937 4.749 ? Kjz 2.494 4.600 1.800 |125.000| 2.932 1.741 | Waldschnepfe
KjZ KJZ | Uferschnepfe
KjZ KJZ KJZ | Pfuhlschnepfe
KjZ KJZ KJZ | Regenbrachvogel
? KjZ KJZ | Gr. Brachvogel
KjZ KJZ | D. Wasserlaufer
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Tringa totanus

Ber. Vogelschutz 42 (2005) |

Tringa nebularia 666

Larus ridibundus 6.200

Larus canus 25.186

Larus fuscus 495

Larus argentatus 48.080

Larus cachinnans ?

Larus marinus 14.675

COLUMBIFORMES

Columba livia Kz | wz | vz | wz | ¥z KJZ
Columba oenas 210.592

Columba palumbus 15.571.251| 617.843 285.267 | 817.765 221.974 412.990
Streptopelia decaocto 457.240

Streptopelia turtur 2.367.415

PASSERIFORMES

Alauda arvensis 2.523.643

Turdus merula 6.615.587 2.849.635
Turdus philomelos 14.901.508

Turdus pilaris 3.465.309

Turdus iliacus 4.201.906

Turdus viscivorus 994.467

Turdus spp. 119.173

Sturnus vulgaris 417.122

Garrulus glandarius 1.144.944

Pica pica 980.630

Corvus monedula 250.934

Corvus frugilegus 607.739

Corvus corone 1.148.882

»Andere Vogel 117.000
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LT LU HU MT NL AT PL PT SI NO CH | Vogelart
KjZ KJZ | Rotschenkel
Kjz KJZ | Griinschenkel
- - 2.683 KJZ | Lachmowe
7.975 KJZ | Sturmmowe
KJZ KJZ | Heringsmowe
8.176 KJZ | Silberméwe
KJZ KJZ | Weilkopfméwe
591 KJZ | Mantelméwe
Kz | vz | vz | Wz | ¥z | ¥z | €z Kz | Kz | Kz | Xz | KZ | KZ | KZ | Felsentaube
Kjz KJZ | Hohltaube
0 Kjz 2.368 128 |450.000 | 12.711 | 13.818 Kjz 1.645 |160.950 | 55.650 57.979 | 1.294 | Ringeltaube
Xjz 407 | Tirkentaube
KJZ KJZ | Turteltaube
Kjz KJZ | Feldlerche
KjZ KJZ | Amsel
Kjz KJZ | Singdrossel
? KJZ | Wacholderdrossel
? KJZ | Rotdrossel
Xjz KJZ | Misteldrossel
19.173 KJZ | Drosseln
KJZ KJZ | Star
9.121 | 7.030 | Eichelhdher
24.837 | 3.006 | Elster
KJZ | KjZ |Dohle
Kjz KJZ | Saatkrihe
46.850 | 14.758 | Aaskrihe

»Andere Vogel
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GUYOMARCH (2003) fiir das Gebiet der dama-
ligen EU15 geschitzten zwei bis vier Millionen
Turteltauben und 2,15 Millionen Wachteln. Bei
der Knikente liegt die berechnete Mindeststrecke
von 24.454 Exemplaren unter der Schitzung von
SCHRICKE (2001) von 37.300 bis 65.200 geschos-
senen Individuen. Die in dieser Studie ermittelte
EU25-Gesamtstrecke fiir alle Enten und Génse
stimmt mit rund 7,6 Millionen fast genau mit der
von Mooij (2005) ermittelten Zahl iiberein, der
von rund 7,5 Millionen in der EU erlegten Enten
und Génsen ausgeht. Beziiglich der Anteile ein-
zelner Arten an dieser Gesamtstrecke bestehen
jedoch mit Ausnahme der Zahlen fiir Knak- und
Eisente z.T. erhebliche Unterschiede zu Mooijs
Arbeit. Der wesentliche Grund fiir diese Ab-
weichungen ist nach Ansicht der Autoren eine
grundsitzlich unterschiedliche Methodik im
artgenauen Aufteilen von Sammelstrecken wie
z.B. ,Wildenten®. Wahrend Moo (2005) die
Anteile einzelner Arten anhand der bekannten
durchschnittlichen Verteilung in artgenauen
Statistiken einzelner Lander auf die Strecken der
tibrigen untersuchten EU-Lénder hochgerechnet
hat, diente in dieser Studie die aus den Winter-
bestainden nach GILISSEN et al. (2002) abgelei-
tete Begegnungswahrscheinlichkeit von Végeln
und Jagern innerhalb des jeweiligen Landes bzw.
der untersuchten Teilregion auflerhalb der Brut-
zeit als Grundlage fiir die artgenaue Aufteilung.
Beide Methoden, angewendet bei den in dieser
Arbeit verwendeten Daten, ergeben z. B. bei der
Abschitzung der britischen Pfeifentenstrecke ein
vollstindig unterschiedliches Ergebnis. Wahrend
bei dieser Untersuchung die grofle Zahl der im
Vereinigten Konigreich tiberwinternden Pfeifen-
ten zu einem entsprechend hohen Anteil dieser
Art an der britischen Entenstrecke von rund 1,25
Millionen ,,ducks® fithrt, kommt man mit der
Ableitung der Pfeifentenstrecke aus sdmtlichen
artgenauen Statistiken der iibrigen EU-Lénder
zu einem wesentlich niedrigeren Ergebnis.

Beim Kiebitz schitzt TRoLLIET (2003) die Anzahl
der pro Jahr in Frankreich, Spanien, Griechenland
und Italien geschossenen Exemplare auf ungefahr
eine Million Tiere, was erheblich tiber der in dieser
Studie geschatztem Abschuss von 516.475 Exem-
plaren liegt. Ein Grund fiir diese Abweichungen ist
die Tatsache, dass die aktuelle griechische Kiebitz-
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strecke in dieser Untersuchung nicht berticksichtigt
werden konnte. Dariiber hinaus wird vermutet,
dass die Anzahl der in Italien geschossenen Kiebitze
aufgrund der bereits beschriebenen Umstiande zu
niedrig geschitzt worden ist.

Direkte Folgen der Jagd auf Vogelbestinde
Angesichts der hohen europdischen Abschuss-
zahlen fiir viele bedrohte Arten ist davon auszu-
gehen, dass sich der hohe Jagddruck zumindest
beschleunigend auf die ohnehin Besorgnis erre-
genden Bestandsriickginge auswirkt. Dies umso
mehr, als die ermittelten Abschusszahlen fiir viele
Arten lediglich die Mortalitat auf einer Teilstre-
cke der Zugroute bzw. in einem Teilbereich ihres
Jahreslebensraumes widerspiegeln. So werden
nach den Angaben von OrLOV (1999) allein in
Russland pro Jahr mehr als 15,3 Millionen Was-
servogel geschossen, darunter auch viele in der
EU iiberwinternde Arten. Weiterhin werden vie-
le Arten im Winter und im Friihling zusétzlich
auch in Afrika und auf der Arabischen Halbinsel
intensiv bejagt (MAGNIN 1991, ARINAITWE 1999,
BIRDLIFE INTERNATIONAL 2005).

Ob intensive Bejagung die ausschlaggebende Ur-
sache fir den Riickgang einzelner Arten ist oder
war, kann aufgrund der vorliegenden Daten jedoch
nicht beurteilt werden. Insbesondere fehlen dazu
Daten, mit denen der Anteil europdischer Brutvogel
und der Prozentsatz nicht-européischer Zuwande-
rer an einzelnen Streckenangaben abgeschatzt und
bewertet werden kann. Ein direkter Vergleich der
Schitzwerte mit der Anzahl der nach GILISSEN et al.
(2004) im Januar in Europa tiberwinternden Indi-
viduen macht deutlich, dass die Jagd fiir zahlreiche
europdische Vogelarten einen zentralen und z.T.
Besorgnis erregenden Mortalitdtsfaktor darstellt.
Fiir eine genaue Beurteilung der jagdbedingten
Mortalitét ist dieser Vergleich allerdings nur be-
dingt aussagefihig, da ein grofler Teil der Vogel
bereits in der zweiten Halfte des Sommers sowie
im Herbst erlegt wird (Nowaxk 1975).

Wihrend exakte wissenschaftliche Beweise fiir
einen negativen Einfluss der Jagd auf Vogelbe-
stinde in der Regel nur sehr schwierig zu erbrin-
gen sind, gibt es gut belegte Beispiele dafiir, dass
jagdbare Arten trotz hoher Reduktionsraten ihre
Bestandsgrofle lokal halten bzw. sogar ausbauen
konnen (z.B. INGLIS et al. 1990, GATTER 2000).
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Da jedoch die Folgen hoher jagdbedingter Mor-
talitdt auf Vogelbestidnde in optimalen Biotopen
wahrscheinlich erst spiter sichtbar werden als in
weniger geeigneten Lebensrdumen und zudem
kurzfristig von anderen Faktoren tiberlagert wer-
den kénnen, spiegeln regionale Untersuchungen
die Rolle der Jagd im gesamten Verbreitungsgebiet
einer Art nur eingeschrinkt wider. Als allgemein
besonders gefihrdet durch hohe jagdbedingte
Mortalitit gelten Arten mit hoher Lebenserwar-
tung und geringer jahrlicher Reproduktion (z.B.
Génse, Mowen, Grofler Brachvogel) sowie Arten,
die bejagt werden, wenn die meisten artspezi-
fischen Winterverluste bereits aufgetreten sind.
Dass intensive menschliche Verfolgung durchaus
einen erheblichen negativen Einfluss auf Vogelbe-
stinde haben kann, wurde durch die grof¥flachige
Ausrottung zahlreicher europdischer Greifvogel-
und Eulenarten im 19. Jahrhundert auf traurige
Weise belegt (allgemein: z. B. NEwTON 1979, 1986;
Uhu: DALBECK 2003; Bartgeier: RoBIN et al. 2004;
Seeadler: KoLLMANN et al. 2002; Steinadler: WAT-
SON 1997). NEwTON (1972) geht davon aus, dass
der signifikante Anstieg von in Schottland wiéh-
rend des zweiten Weltkrieges beringten Sperbern
(Accipiter nisus) auf die in dieser Zeit stark gesun-
kene Anzahl aktiver Jager zuriickzufiihren ist.
Nach Nowak (1975) ist die Jagd in Europa einer
der groflen Faktoren, die einen Einfluss auf die
Quantititsdynamik vieler Wasservogelarten ausii-
ben. Bei der dunkelbduchigen Form der Ringelgans
(Branta bernicla bernicla) geht Nowax (1995) da-
von aus, dass Jagd und Fang im Norden der dama-
ligen Sowjetunion die entscheidenden Ursachen fiir
dramatische Riickginge in der Winterpopulation
dieser Art waren. Bei der Graugans hat PERSSON
(1992) nachgewiesen, dass massive Jagd auf iiber-
winterernde Génse in der spanischen Region ,,Ma-
rismas de Gudalquivir“ Ende der 1980er Jahre zu
einem Riickgang des Brutbestandes dieser Art in
Norwegen gefiihrt hat. JEAN (1997) hat schliissig
dargelegt, dass sich die hohen Abschusszahlen in
den Pyrenden und auf der Iberischen Halbinsel
im Verbund mit anderen Verlustfaktoren auf die
Populationen ziehender Ringeltauben auswirken
miissen. Bei der Singdrossel geht BEzzEL (1993) da-
von aus, dass die Jagd in Stideuropa den wichtigsten
Mortalitdtsfaktor fiir diese Art darstellt. MELTOE-
TE (1986) macht hohe Jagdstrecken in Ddnemark

und Frankreich fiir den gravierenden Riickgang
der fennoskandinavischen Population des Grofien
Brachvogels in den 1950er Jahren verantwortlich.
Die vom EuGH erst im Jahr 2004 verurteilte Friih-
lingsjagd auf Zugvogel in Frankreich (MAyYR 2003)
hat sich nach LINDELL & WIRDHEIM (2001) direkt
auf die schwedischen Populationen der betroffenen
Arten ausgewirkt.

Indirekte Beeinflussung von Vogelbestinden
durch die Jagd

Die landeriibergreifende Bejagung von Zugvo-
geln entlang ihrer Wanderrouten ist ein duflerst
komplexer und tief greifender menschlicher Ein-
griff, dessen Folgen fiir die Vogelbestinde weit
tiber die durch direkte Abschiisse verursachten
Verluste hinaus gehen. Die verschiedenen Aspek-
te der indirekten Folgen einer Bejagung wie z.B.
durch hohen Jagddruck verursachte Stérungen
und die Folgen bleihaltiger Munition standen im
Mittelpunkt zahlreicher Studien und Veréffent-
lichungen (z.B. BALAT 1969, MELTOFTE 1982,
JONssoON et al. 1985, BELL & OwEeN 1990, EB-
BINGE 1991, MADSEN & Fox 1995, Moory 1995,
KENDALL et al. 1996, BEZZEL & GEIERSBERGER
1998, WETLANDS INTERNATIONAL 2000, KENNT-
NER et al. 2001, TAVECCHIA et al. 2001, WILLE &
BERGMANN 2002).

Neben einer unbekannten Anzahl angeschossener
bzw. verletzter Tiere, die erst viel spiter zugrunde
gehen und in den Jagdstatistiken nicht berticksich-
tigt werden (MADSEN & NOER 1996, Nowak 1975),
hat intensive Bejagung auch erhebliche energetische
Konsequenzen fiir die bejagten Individuen. Die
moglichen Folgen reichen vom Erschépfungstod
auf den Zugrouten iiber verspitete Ankunft im
Brutgebiet bis hin zu einer Beeintrachtigung des
Verpaarungs- bzw. Bruterfolges (MADSEN & Fox
1995, FREDERIKSEN et al. 2004).

Der EuGH hat in der Rechtssache C-435/92
darauf hingewiesen, dass die Ausiibung der Jagd
zusiétzlich zu Stérungen fiihrt, die unabhingig
von der Anzahl der erlegten Tiere moglicherweise
negativ auf den Erhaltungsstatus der betreffenden
Arten wirken kénnen. Besonders schwerwiegend
sind diese Art von Stérungen nach Auffassung
des EuGH fiir Vigel, die sich auf der Wanderung
oder in Rast- und Uberwinterungsgebieten zu
Schwirmen zusammenschlieflen sowie in Zeiten,
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Tabelle 5:

In der EU jagdbare Vogelarten mit unvorteilhaftem
Erhaltungsstatus (EU-Kommission, 2003a). Huntable bird
species with unfavourable conservation status in the E.U.
(EU-KoMMISSION, 2003a).

Status: SPEC 2 - gefihrdet;
Kriterium: starker Riickgang

Limosa limosa (Uferschnepfe/Black-tailed Godwit)

Status: SPEC 2 - zuriickgehend;
Kriterium: méafliger Riickgang

Tringa totanus (Rotschenkel/Redshank),

Larus canus (Heringsmove/ Common Gull)

Status: SPEC 3 - gefihrdet;
Kriterium: starker Riickgang

Anas strepera (Schnatterente/Gadwall)

Anas acuta (Spieflente/Pintail)

Anas querquedula (Knékente/Garganey)

Coturnix coturnix (Wachtel/Quail)

Lymnocryptes minimus (Zwergschnepfe/Jack snipe)

Scolopax rusticola (Waldschnepfe/Woodcock)

Limosa lapponica (Pfuhlschnepfe/Bar-tailed Godwit)

Alauda arvensis (Feldlerche/Skylark)

Status: SPEC 3 - gefihrdet;
Kriterium: < 2.500 Paare

geringer Winterbestand

Branta bernicla (Ringelgans/Brent goose)

Status: SPEC 3 - zuriickgehend;
Kriterium: mifliger Riickgang

Netta rufina (Kolbenente/Red-crested Pochard)

Numenius arquata (Grofler Brachvogel/Curlew)

Streptopelia turtur (Turteltaube/Turtle Dove)

Status: SPEC 3 - begrenzte Winterverbreitung;
Kriterium: begrenzte Verbreitung

Aythya ferina (Tafelente/Pochard)

Melanitta fusca (Samtente/Velvet Scoter)

Calidris canutus (Knutt/Knot)

Gallinago gallinago (Bekassine/Snipe)

Pluvialis apricaria (Goldregenpfeifer/Golden Plover)

Vanellus vanellus (Kiebitz/Lapwing)

Philomachus pugnax (Kampflaufer/Ruff)
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in denen die Vogel es ohnehin schwer haben, ihren
Energie- und Nahrungsbedarf zu decken (MAD-
SEN 1995). So haben z.B. viele Wasservogelarten
ihre Brutplitze in Nordeuropa und iiberwintern
in fleckenartig verteilten Feuchtgebieten in ge-
mafligten bis tropischen Gebieten. Aufgrund ih-
res Gemeinschaftsverhaltens werden diese Arten
durch jagdbedingte Stérungen wesentlich starker
beeintrachtigt als durch die Zahl der tatséchlich
durch die Jagd getoteten Individuen. Da sich die
Abschiisse zudem oft im Bereich der Schlafgewis-
ser konzentrieren, werden dabei auch andere ras-
tende Arten erheblich beeintréchtigt. Insbesonde-
re fithrt das ,,Hochmachen® der Tiere zu panikar-
tigen Bewegungen der rastenden Vogelmassen,
deren ,,Mitreifleffekt“ auch nicht-jagdbare Arten
zu energiezehrenden Fluchtfliigen zwingt.

Dadurch verursachte Energieengpasse kénnen
zu einer zusdtzlichen, erschopfungsbedingten
Mortalitit, insbesondere bei Jungvégeln, fithren
(Moory 1995).

Die Bedeutung dieser zusitzlichen Verlus-
te sowie der Einfluss der Zugvogeljagd auf den
Reproduktionserfolg bejagter Individuen in den
Brutgebieten sind bisher kaum bekannt, stellen
jedoch eine zusitzliche potentielle Bedrohung fiir
die Bestandsentwicklung dar. AufSerdem steigt mit
dem Jagddruck auch die Sensibilitdt der rastenden
Tiere gegeniiber der Storgrofie Mensch. Daraus
resultierende hohe Fluchtdistanzen (BEzZEL &
GEIERSBERGER 1998, BERGMANN 2001) konnen
dazu beitragen, dass Gebiete mit starken Storein-
fliissen von einer Art nicht oder nur in geringer
Dichte besiedelt werden koénnen (FENECH 1992,
GATTER 2000) und dass die Moglichkeit des Er-
lebens des Naturschauspiels Vogelzug fiir andere
Naturliebhaber stark eingeschrankt wird. REICH-
HOLF (2001) konnte am unteren Inn (Bayern)
erhebliche Auswirkungen der Entenjagd auf das
Okosystem ,Gewisser und darin stattfindende
nahrungsokologische Kreislaufe nachweisen.

Verwendung bleihaltiger Munition

Eine zusitzliche Gefahrenquelle stellt die bei der
Vogeljagd verwendete Bleimunition dar. Abgese-
hen von Dédnemark, Grofbritannien, Norwegen,
den Niederlanden und einigen deutschen Bun-
desldndern, wo Bleischrote entweder vollstin-
dig oder zumindest bei der Jagd an Gewissern
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verboten wurden, sind bleihaltige Geschosse bei
der Vogeljagd im restlichen Europa nach wie vor
weit verbreitet. Ausgehend von Trefferquoten
zwischen 0,2 und 0,06 pro Tier, einem durch-
schnittlichem Bleigewicht von 30 Gramm pro
Patrone und rund 100 Millionen geschossenen
Vogeln pro Jahr ist im Untersuchungsgebiet von
einem potenziellen Verbrauch von 15.000 bis
20.000 Tonnen Blei pro Jahr auszugehen. Die
Auswirkungen dieses massiven Gifteintrages auf
die Vogelwelt sind mannigfaltig. So haben Un-
tersuchungen an Wildgénsen in verschiedenen
Regionen Europas ergeben, dass rund ein Viertel
aller Jungvogel und gut 60 % der alteren Wild-
ganse Schrote im Korper tragen. Wissenschaft-
ler schitzen, dass in Folge dieser unfreiwilligen
Jagdandenken zusitzlich bis zu 5% der Bestin-
de an Bleivergiftung bzw. inneren Verletzungen
sterben (Moo1y 1995, MADSEN & NOER 1996).
Dazu kommt eine unbekannte Anzahl von
Tieren, die aufgrund einer Bleivergiftung bzw.
Schussverletzung eingeschrinkt fortpflanzungs-
fahig weiterleben. Die bei verschiedenen Was-
servogelarten festgestellten hohen Bleiwerte sind
dabei auch als Indikator fiir eine potentielle Be-
drohung der gesamten Vogelwelt anzusehen (vgl.
BELLROSE 1959, KENDALL et al. 1996, KENNTNER
2001). So wurde z. B. nachgewiesen, dass mehr
als ein Viertel von rund 100 in Deutschland und
Osterreich gefundenen Seeadlern an tddlichen
Bleikonzentrationen im Korper starb. Als Ur-
sache fiir die Bleivergiftung konnten bleihaltige
Munitionsreste nachgewiesen werden, die von
den Greifvogeln iiber die Nahrung aufgenom-
men wurden (KENNTNER et al. 2001).

Forderungen

Zugvogel kennen naturgemif keine Landesgren-
zen und sind Teil des gemeinsamen Naturerbes
aller Européer. Der millionenfache und hinsicht-
lich der Gefahrdungssituation oft blinde Eingriff
in das komplexe und zerbrechliche System ,,Vo-
gelzug® dient indes nur einer kleinen Minder-
heit der Bevolkerung als Freizeitbeschéftigung.
Angesichts der potentiellen Bedrohung vieler
Vogelarten durch die Jagd hilt das Komitee ge-
gen den Vogelmord eine kritische Auseinander-
setzung mit den okologischen Nebenwirkungen
und Problemen der Vogel- und Zugvogeljagd in

Europa fiir dringend erforderlich. Neben rein
numerischen und wissenschaftlichen Argumen-
ten sollten dabei in Zukunft auch Aspekte des
Tierschutzes starker beriicksichtigt werden. So
sind der nach wie vor legale Gebrauch unselek-
tiver und tierquélerischer Fanggerdte und der
Abschuss an Schlaf-, Rast- und Balzplitzen aus
ethischen Griinden genau so abzulehnen wie die
Bejagung von Arten mit zuriickgehenden oder
unbekannten Bestédnden. Die von Birdlife Inter-
national mit der européischen Jagervereinigung
FACE im Oktober 2004 ausgehandelte Vereinba-
rung, vorerst keine Initiativen in Richtung einer
Anderung des Textes der Vogelschutzrichtlinie
zu ergreifen, erscheint daher aus Sicht eines kon-
sequenten Vogelschutzes nicht zeitgemafl. An-
statt in dieser wichtigen Frage mit der Jagdlobby
eine Art ,Waffenstillstand” zu vereinbaren, sollte
nach Ansicht des Komitees gegen den Vogelmord
in der EU kurzfristig zumindest ein Jagdverbot
fir im Bestand zuriickgehende Arten sowie eine
deutliche Kiirzung der Jagdzeiten angestrebt wer-
den. Auf die fortgesetzte Bejagung von Arten mit
einem ungiinstigen Erhaltungsstatus wurde im
Rahmen der letzten vorgeschlagenen Anderung
des Anhangs II der Richtlinie von der EU bereits
eingegangen. Im Bericht des Ausschusses iiber
Umweltfragen, Volksgesundheit und Verbrau-
cherschutz des Europiischen Parlaments zu dem
Kommissionsvorschlag von 1991 iiber die Ande-
rung der VRL (vgl. HERKENRATH 1991) hief3 es:
»Wenn eine Art riickldufig ist, kann die Jagd per
definitionem nicht nachhaltig sein, es sei denn,
sie ist Teil eines ordnungsgeméfl durchgefiihrten
Bewirtschaftungsplans, der auch die Erhaltung
von Lebensraumen und andere Mafinahmen
umfasst, die den Riickgang aufhalten und diese
Entwicklung letztlich umkehren® (EU-Kom-
MIsSION 2003). Angesichts des seit Jahrzehnten
andauernden Riickgangs vieler Arten fordert
das Komitee von der EU-Kommission, endlich
die Konsequenzen aus dieser nunmehr 14 Jahre
alten Position zu ziehen und die Jagd auf Arten
mit ungiinstigem Erhaltungsstatus (siehe Tab. 5)
oder unklarer Bestandssituation vollstindig zu
verbieten. Bis zu einer entsprechenden Uberar-
beitung und Anderung der VRL kénnen Ande-
rungen in den Jagdgesetzen und -kalendern der
Mitgliedsstaaten eine Zwischenldsung sein.
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Das Komitee gegen den Vogelmord hat die euro-
péischen Naturschutz- und Jagdverbiande deshalb
aufgefordert, entsprechende Reformen sowohl auf
nationaler als auch auf Ebene der EU zu fordern
und die angestrebte Diskussion fachlich zu be-
gleiten. Die durch diese Studie gelieferten Daten
tiber die gesamteuropdischen Entnahmestéirken
konnen dabei Argumente liefern und stellen bei
der Abschitzung des Jagddrucks auf einzelne Po-
pulationen eine wichtige Berechnungsgrundlage
dar. Um den Einfluss der Zugvogeljagd in Europa
jedoch vollstindig bewerten zu konnen, fehlt ein
langfristig ausgerichtetes und unabhangiges Mo-
nitoringprogramm, mit dessen Hilfe die direkten
und indirekten Auswirkungen der Jagd auf der ge-
samten Lange der Zugrouten zeitnah abgeschétzt
und bewertet werden kénnen (vgl. AEBISCHER et
al. 2003, EU-KomMissioN 2003b, DEPLANQUE
2003, SUSTAINABLE HUNTING INITIATIVE 2005).

Dank. Fiir Hilfe bei der Recherche des Quellen-
materials sowie fiir die Durchsicht des Manus-
kriptes bedanken sich die Autoren bei Jochen
Bellebaum, Boris Chagnaud, Carlo Consiglio,
Thomas Hellwig, Susanne Heyd, Jorg Lippert,
Ubbo Mammen, Jean Luc Meier, Sabine von Im-
hoft-Rosener, Marion Schumann, Heinz Schwar-
ze, Paola Verganti und Zdenek Vermouzek.

5 Zusammenfassung

In Jagdstatistiken veroffentlichte Streckenzahlen
sind wichtige Kenngrofien, um die Nachhaltigkeit
von Jagd sowie deren Einfluss auf Tierbestinde
beurteilen zu kénnen. Obwohl gemifl den Be-
stimmungen der Vogelschutzrichtlinie (VRL)
in der EU mehr als 80 verschiedene Vogelarten
bejagt werden diirfen, existiert dort bislang kein
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landeriibergreifendes System zur Erfassung der
europaweiten Streckenzahlen fiir Zugvogel. Ziel
dieser Studie war es, den jahrlichen Gesamtab-
schuss in den 25 EU-Léndern, der Schweiz und
Norwegen fiir alle in Anhang II der VRL geliste-
ten Vogelarten abzuschétzen. Die Gesamtzahl der
in diesen 27 Landern aktiven Jager betrigt ca. 6,8
Millionen. Im Rahmen einer intensiven Literatur-
und Internetrecherche gelang es bis Mitte Sep-
tember 2005, Daten zu rund 81,5% (n = 571) aller
fiir eine Ubersicht notwendigen Einzelstrecken
von Arten zusammenzutragen und auszuwerten.
Die Gesamtzahl aller im Untersuchungsgebiet
pro Jahr getéteten Vogel wird anhand des vor-
liegenden Materials auf mindestens 101.900.720
Individuen, darunter 243.885 Génse, 7.433.972
Enten, 33.535.603 Hiihnervogel, 4.103.493 Wat-
vogel, 94.636 Mowen, 391.148 Rallen, 18.606.498
Tauben und 37.371.845 Singvogel (inklusive Ra-
benvogel) geschitzt. Vor diesem Hintergrund
werden direkte und indirekte Auswirkungen der
Jagd wie z. B. der Abschuss wandernder Arten, die
Bejagung von Arten mit unvorteilhaftem Erhal-
tungsstatus, die unbekannte Anzahl verwundeter
Tiere, Storungen sowie die Folgen bleihaltiger
Munition diskutiert. Die Ergebnisse der Studie
belegen, dass die Jagd fiir zahlreiche europdische
Vogelarten einen bedeutenden Mortalitétsfaktor
darstellt. Es wird vermutet, dass hohe jagdbe-
dingte Verluste den festgestellten Riickgang von
einigen Zugvogelarten mit europaweit unvorteil-
haftem Erhaltungsstatus (z.B. Kiebitz, Bekassine,
Knikente, Feldlerche, Wachtel, Turteltaube oder
Zwergschnepfe) zusitzlich beschleunigen. An-
gesichts der z.T. dramatischen Bestandsverluste
dieser Arten erscheint es daher dringend erfor-
derlich, dass ihre Bejagung umgehend europaweit
eingestellt wird.
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